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Podékovani

Na tomto misté bych chtél ve stru¢nosti podékovat v§em osobam i faktorim, diky nimz tato
prace vznikla. V prvni fad¢ vdécim PhDr. et Mgr. Zdence Vankové za piinosnou pomoc
predevsim ve formalni dimenzi prace. Stejné osob¢ de€kuji 1 za piilezitost vypracovat
ekonomické pojednani Cisté dle mych predstav.

Dale chci ocenit vSechny ekonomické velikany néjakym zptisobem dotfené v textu, protoze
praveé diky nim jsem se seznamil s okrajovymi myslenkami rakouské skoly, jejiz ryze
piirozené pojeti ekonomie si m¢ podmanilo.

Velky dik sméfuji i na odborniky z Liberalniho institutu, ktefi svymi poutavymi pieklady
hodnotnych dél nejen anglicky psané literatury zptistupiiuji liberalni myslenky Sirsi
vefejnosti. Pfedev§im pak dékuji prof. Ing. Josefu Simovi, PhD., ktery mi svou pozitivni
kritikou na moje prvni kratké pojednani dal impuls do dalSiho pokracovani studia ekonomie a
koneckoncti i do zpracovani této latky.

Posledni osobou, kterou bych v téchto fadcich chtél zminit, je autor sim. Na zacatku byla
svym zpusobem ,,kausalni shoda ndhod*, kdy mé¢ povinny Skolni referat ptivedl na
Rothbardovu knizku Penize v rukou stdtu, jez mi oteviela Gpln€ nové perspektivy a vyvedla
mé ze slozité Sedi moderni ekonomie. Dikladnym prostudovanim této publikace jsem pro
sebe objevil Liberalni institut, ktery mi poskytl jedine¢nou pfilezitost vzdélani podle vlastniho
vkusu. Jsem rad, Ze mé tato pri¢innost pfivedla na myslenky, s nimiz se ¢tenaf seznami niZe.






Anotace

Pfedmétem prace je navrh pivodniho ménového usporadani, vychazejici z kritiky toho
soucasného. Dilo je uvozeno kratkym pojednanim o roli liberdlniho ekonomického proudu.
Hlavni ¢ast se ovSem vénuje principim konstantni penézni zdsoby a jejim dopadim na
hospodaistvi. Autor rovnéz zmini, ze si uvédomuje praktickou nemoznost uskute¢néni
navrhované¢ ménové reformy. Nasleduje polemika dle zasad rakouské ekonomie s politikem
TomaSem Frankem tak, aby se byl c¢tendf schopen obrnit vi¢i popularnim bludim.
Ptedposledni pasaz tvoii navrh poskytovani piij¢ek v systému plného kryti depozit. Na zaveér
autor predklada sociologickou esej o stfetu liberalismu a socialismu a o vnimani téchto dvou
protichiidnych ideologii obyc¢ejnymi lidmi.

Klicova slova: konstantni penézni zasoba, inflace, plné kryti depozit, rakouska ekonomie,
liberalismus

Anotation

This paper deals with a suggestion of an original currency system built up on criticism of the
current one. The work begins with a short discussion about the role of liberal economical
stream in modern period. However, the main part shows the principles of the currency system
and its economical effects, too. The author also says, he has in mind how complicated it might
be to carry this reform. Further, there comes the polemic with a Czech politician based on the
methods of Austrian economy to make the reader resistent to popular myths. Thereafter
follows an offer of providing loans in the system of full coverage of deposits. At the end
stands an essay, where the author is thinking about the conflict of socialism nad liberalism
and the human relation to these ideologies.

Key words:  constant currency supply, inflation, full coverage of deposits, Austrian
economy, liberalism
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1. Uvod

1.1 Liberalni ekonomie

Relativné abstraktni povaha nadzvu mé prace mé zavazuje ktomu, abych cCtenari
osvétlil, pro¢ jsem se rozhodl ji realizovat pravé na  poli ekonomie;
Jsem nadSeny pro dilo liberalnich ekonomii, reprezentovanych rakouskou skolou. Piestoze
hlavni ekonomicky proud, a tudiz i gymnazialni ucivo, tento smér uspéSné opomiji, nasel
jsem si cestu k nejvyznamnéjs$im publikacim rakouské bibliotéky a prostfednictvim dvou
uvodnich stati chci vzdat pomysiny hold nejzdsadnéj$im predstavitelim tohoto ortodoxné
liberalniho sméru' a zaroven podékovat odbornikiim z Liberalniho institutu za zptistupnéni
rakouskych ideji ceské vetejnosti. Pocituji totiz, ze se tomuto proudu obecné nedostava
takové pozornosti, jaka mu nalezi, a doufam, ze Ctenafe o této nezavinéné disharmonii
piesvéd¢im uvodnim pojednénim.

Ekonomie neni studiem cisel nybrz lidi

Po hlubsi uvaze a studiu nékolika stézejnich liberalné-ekonomickych publikaci jsem nabyl
presvédceni, ze ekonomie je nejzadvaznéjsi a nejobsaznéjsi spoleCenskou veédou. Je veédou,
kterda si ve svém zkoumani nemiize dovolit vypustit zddnou spolecenskovédni disciplinu,
protoze vsechny, od psychologie po politologii, nalézaji své nejsirsi uplatnéni praveé v oblasti
ekonomie. Pfi bliz§im pohledu na obor zajmu ekonomie bych chtél dokézat, ze takovy
oborovy piesah nema z4dna jina véda.

K tomu, aby ekonom vypozoroval n¢jaké zakonitosti (ne snad vytvofil doporuceni!),
potfebuje poznat charakter a vlastnosti vSech zkoumanych subjekti. A v zadném takto
vymezeném prostoru zkoumani neni vyznamnéjsiho elementu nad ¢lovéka. Clovék je tviircem
HDP, rozpoctu, koneckoncti i pen€z a vesSkera mechanika je tu zase jen diky intelektudlni a
manualni ¢innosti ¢lovéka. To, co nazyvame svobodnym trhem, je vlastné harmonicky fetézec
¢inll mnoha individui. Az by se dalo fici, Ze pfedmétem z4jmu ekonomie je vlastné clovek.
Nejen jako osoba myslici a vyjadtujici se, ale jako ¢lovek agilni, ktery svymi €iny (napf.
nakupy) zasadné utvari charakter trhu.

Jenze chce-li védec urcit, jaké pohnutky clovéka k takovému ¢i1 onomu jednani vedou, musi
byt zdatnym psychologem a sociologem. A vSichni vyznamni, bohuzel stidle nedocenovani
liberalni ekonomové toto napliovali. Neomezovali se na stanovovani progn6z a doporuceni
(¢ili praktikovani normativni ekonomie), po nichZ la¢ni ministfi i média a jejichz provadéni,
zel, tvofi znac¢nou ¢ast moderni ekonomie. Tuto popularni ¢innost pienechali keynesianciim a

! Mezi n&z fadim hlavné C. Mengera, L. von Misese, F. A. von Hayeka, M. N. Rothbarda a I. M. Kirznera.
Zaroven mezi né pocitam C. F. Bastiata, jehoz myslenky jsou jaksi ,,protorakouské®, ale disponuji vybrousenou,
nazornou apologetikou ptirozeného tadu, jejiz vSeobecna pochopitelnost je jevem dnes nevidanym — pozn. autor.
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jinym etatistdm, jimZ naivni divéra ve spasnou moc stitu zlomila vaz.> Liberalové naproti
tomu soustiedili svoji pozornost na chovani ¢loveka, a to jak individudlni, tak kolektivni, a az
po odpozorovani urCitych zakonitosti pfednesli vlastni nesporny zavér, ktery byl sice
ptirozeny jako svoboda sama, ale revolucni jako svoboda uplatnéna v praxi.

Bastiat i Hayek zacali psat sva vyznamna dila az po Ctyficitce a Mises svllj monumentalni
ekonomicky pocin Lidské jednani (ndzev mluvi za vSe) sepsal az pied dovrSenim sedmého
desetileti jeho zivota. Tato fakta ve strucnosti dokladaji, ze rakousti ekonomové pfi psani
svych studii vychazeli z bohatych empirickych poznatkl, a tudiz jejich zavéry mizeme
povazovat za opodstatnéné a vérohodné.

Pfi hodnoceni dila F. A. von Hayeka dojdou zastanci vSech ekonomickych proudd k vzacné
jednotnému nazoru, ze jeho studie jsou detailné psychologicky podlozené a nabizeji i jisty
filosoficky rozmér. Uz jeho koncept rozptylenych znalosti, kterym demonstruje zvacenost
socialismu, se opird o hlubsi psychologické poznatky, jez ale Sirokd ekonomicka obec
kupodivu méla tendenci ignorovat.’

Dokonce i moderni ekonomie, ktera je ptesvédcena, ze z4jmy celku jsou protichiidné zajmim
jednotlivce," mohla k takovému trvrzeni dospét jen spomoci studia sociologickych
zékonitosti.

Ackoliv 1ze najit mnoho ekonomi, ktefi (stejn¢ jako vyse zminéni) po cely zivot odhodlané
verili v neviditelné harmonisacni sily svobodného trhu, objevily se v déjinach i persony, jimz
se takové idedly doslova pficily. Karl Marx sviij slavny pojem vulgdrni ekonomie poprvé
aplikoval, kdyz hodnotil dilo Frédérica Bastiata.’ Za vulgarni povazoval snahu objevovat
v pusobeni svobodného trhu soulad namisto, dle jeho minéni pfedurcené, disharmonie. Tvrdil,
ze ekonomie, v podani mozna nejvétsiho ekonoma zemé galského kohouta, tceloveé zlstava
ptili§ u povrchu a nesnazi se ,,védecky* rozklicovat skutecné, byt negativni souvislosti a
pric¢iny. Pfitom pravé Bastiatova nonsalantni elegance, s jakou pfistupoval ke svym kli¢ovym
dilim, zGstdva dodnes nepiekondna a jeho ostrovtip maskujici zdlouhavé predchazejici
zkoumani je sofistikovanym prvkem, ktery dokdze ekonomii pfiblizit Siroké vefejnosti.
Zkratka vraci védu o lidech zpét do povédomi lidi. O to dnes nema péci skoro zadny ekonom.
Lidu se Bastiat sice nezavdécil, ale pfesto po celozivotnim zkouméni dospél k vite v hluboko
zakotenéné Cisté principy svobodného trhu.

* Keynesianska ideologie ztroskotala na jevech, které trh vygeneroval v 70. letech 20. st. K nim patii v prvni fadé
stagflace (vysoka inflace pfi stagnaci ekonomiky) a slumpflace (inflace spjata s poklesem ekonomiky) — pozn.
autor.

? Hayek svoji kritiku socialismu stavi na nepoznatelnosti trhu centralnim planovatem. Je piesvédéen, e
planovac nikdy nemtize odhalit vSechny potieby a zakonitosti trhu, a proto maji jeho kroky, aplikované na
ekonomiku jako celek, destrukéni dopady na narodni hospodéaistvi. Podrobnéji napi. VI.

4V této souvislosti mam na mysli predevdim J. M. Keynese, ale kli¢ovou roli centralizované moci p¥isuzoval
davno pted nim napt. J. J. Rousseau ¢i K. Marx — pozn. autor.

> Blize L, str. 41



Liberalni ekonomie v politice

At uz jsou uspéchy liberalnich ekonomi na poli psychologie a sociologie sebevétsi,
v politické roviné se jim dosud pili§ nedafilo.® Jejich odmitani jakychkoliv statnich zasahii do
hospodafistvi je pro kazdou vladnouci garnituru nanestésti zcela nepfipustné, a prestoZze maji
liberalni ekonomové pro své teze zpravidla velice raciondlni odivodnéni, zadna vlada se
nevzda svého vlivu ve prospéch svobodného trhu. To je mySlenka stale velmi naivni a
kacifska a necht¢ji-li liberalové stat navzdy na periferii spolecenského déni a chtéji-li doprat
svym myslenkdm zaslouzené popularity, méli by, alespoii navenek, sdahnout k jakymsi
diplomatickym kompromistim.

Jinak se dostanou do pozice pana prezidenta Vaclava Klause, ktery kvili svym extrémnim
ekologickym nazortim, jeZ tak srdnaté obhajuje, dosahl jediného: Siroka veiejnost i politici po
celém svété prestali brat jeho postoje v jakychkoliv otdzkach vazné a malokdo ho vnima
skute¢n¢ jako prezidenta ale spiSe jako ekologického dogmatika. Kvuli svému
nekompromisnimu stanovisku mezinarodné zcela degradoval svoji osobu, pfestoze se jinak
nesporn¢ jedna o charakterniho a ctihodného politika a ekonoma. Par sympatizantim, kteii ale
stejné jako on stoji zcela na okraji na politického zajmu, se hodi jako maskot na vysokém
postu hajici jejich z4jmy. Ale ty jsou v celosvétovém kontextu tak unikatni, ze snad ani
nemaji narok na misto v historickych analech. Tady vidime, Ze neni vzdy rozumné obétovat
svoji osobu jedné nonkonformni myslence.

Byla by velkéd Skoda a omyl, kdyby se néco podobného piihodilo i liberalnim ekonomuim.
Jenze doposud se to dé&je. Jejich tvrdé odmitani statnich intervenci je a priori odsouvd mimo
relevantni spolecenské déni. Kompromis znamenda prohru. Ale liberalové prohravaji uz 150
let.” Uz 150 let &ekaji na osobnost, kterd bude v srdci nosit idealy svobodného trhu, ale p¥itom
je bude schopna elegantné vmanipulovat do legislativy. Na osobnost, kterd na sebe vezme tu
tihu zodpovédnosti zostuzeni se pied zarytymi liberaly, ale pfitom udé€la pro popularizaci
jejich myslenek vice nez oni sami. Dokud se nenajde skupina podobnych, v ekonomii,
politologii a marketingu kovanych lidi, bude liberalni ekonomie stit nanejvyS v Knize
Guinessovych rekordil jako nejdéle v praxi neuplatnéna ekonomicka teorie.

% Ze vsech dosud jmenovanych ekonomi dostal Nobelovu cenu, jejiz politické pozadi je nesporné, pouze Hayek
— pozn. autor.

" Kalkuluji s obdobim, kdy své pamflety za¢al publikovat C. F. Bastiat. Ani on, jako &len francouzského
Ustavodarného shromazdéni, totiz nedokézal prosadit bezcelni obchod mezi Anglii a Francii. K tomu ptispél az
v roce 1860, tedy 10 let po Bastiatoveé smrti, jeho nasledovnik — M. Chevalier.
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1.2 Motivace

,»Na rozdil od divocha potiebuje civilizovany ¢lovék védu, aby viibec mohl zpozorovat to, co
ho dennodenné obklopuje.“® Tento Rousseaiv poznatek jsem piejal za sviij, kdyz jsem
syntézou praci liberdlnich ekonomii a vlastni invence prohlédl deformaci modernich
hospodaiskych politik a dospél jsem k utopické a pro mainstreamovou ekonomii velice
bizarni teorii konstantni penézni zasoby.

Tato teorie ma ambice reagovat na viechny negativni ekonomické fenomény. Resi inflaci,
umoziuje presn¢jSi ekonomickou kalkulaci a wvndsi vice objektivni spravedlnosti do
komplikovaného a nepiehledného svéta ekonomiky. Uptednostituje uvédomélé spoteni pred
rozmatilym rozhazovanim. Zpeviiuje subjekty plisobici v trznim rozhrani, vyvolava tlak na
zvysSovani kvality a v neposledni fad¢ svétuje ménu do rukou obcanim.

V porovnani s moderni spole¢nosti, jez je vybudovéana na neudrzitelném uméle indukovaném
ristu,” piisobi piedkladana teorie doslova jako ,,p&st na oko“. Jako uplny kontrast a revoludni
myslenka, jeZ by zcela naruSila zabéhnuté potradky. Jenze pravé to mi je motivaci. Jisté
nebudu hovofit pouze za sebe, kdyz feknu, Ze neustalym zdokonalovanim stavajiciho systému
(které probiha min. od zavedeni friedmanovské utopie), jehoz jsme svédky uz 40 let a které
s sebou nese stale ast&jsi krize'®, nedosahneme proklamovaného blahobytu. Podle mé lidstvo
potiebuje zménu, a to ne tak prazdnou jako volebni heslo Baracka Obamy.'' Konkrétni zménu
spocivajici v odlisSném pfistupu k prostfedku neptimé smény. Zmeénu, kterou by podstoupil
i stat, jenz by se tak stal piikladem svym obcantim. Zménu, kterou by prosla celd planeta a
ktera by mohla remoralizovat celou spoleCnost tim, Ze vrati uctu piivlastkim jako
spravedlivy, zaslouzeny ¢i viastni.

¥ Srv. té2 Rousseau, J.J.: O ptivodu nerovnosti mezi lidmi, Praha 1949, str. 40

’ Viz. 1L, str. 2

' Stru¢ny historicky piehled ekonomickych krizi posledniho stoleti Ize podat asi takto: Na pocatku 30. let
probéhla Velka deprese, 70. 1éta ptinesla prvni krizi z nadvyroby (40 let po Velké depresi) a za pouhych 20 rokt
nastala technologicka krize v jihovychodni Asii. Kone¢nég, na prahu nového tisicileti jsme svédky krize
hypotecni, ktery vypukla o malo vice nez 10 let po odeznéni jihoasijské krize — pozn. autor.

1" Change is coming — yes, we can!“ Motto Obamovy volebni kampané zasahlo cely svét, protoze mélo tidajngd
pfedznamenavat revoluci v americké politice. Jak ukézaly prvni roky praxe, prialom v americké politice bude
méng zasadni, nez se oCekavalo, i kdyz stale to znamend principalni obrat oproti politice George W. Bushe —
pozn. autor.
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1.3 Hypotéza

Konstantni penézni zdasoba znamend neménny, staly stav penéznich prostredkil napti¢ globalni
ekonomikou. Je to zkratka takovy stav véci, kdy od ur¢itého momentu uz nedochazi k emisi
novych penéz a jejich mnozstvi zlstane navzdy stejné. Prosté si pfedstavme, Ze od jednoho
okamziku bude na svété napt. 5 triliontt $ ¢i 800 biliard rubld nebo 4 biliardy K¢ a toto
mnozstvi se uz nikdy nezméni. Ostatné Rothbard dokézal, ze pro ekonomiku neni rozhodujici
mnoZstvi penéz, nybr stabilita jejich smé&nné hodnoty (kupni sila)."?

Dulezité je, ze roli takového platidla by mohly vykonavat jediné penize, které nemaji zadny
jiny, mimoplatebni ucel. Jako platidlo by tak nemohlo slouzit napft. zlato (ani ve formé zlatem
krytych papirovych bankovek), které nachazi Siroké uplatnéni v chemickém ¢i Sperkaiském
primyslu, nebo jakéakoliv jina pramyslové vyuZitelna komodita."® Absence ,,vedlejsiho* trhu
ma velky vyznam, protoze tak na platidlo nepiisobi zadné jiné vlivy, ¢imz piedchdzime
situacim, kdy plsobenim mimoplatebniho trhu mizi (komoditni!) penize z ekonomiky,
protoze jejich drzitelé za jejich prodej napt. n€jaké zpracovatelské spolecnosti vyinkasuji vice,
nez by za né& pofidily v platebnim styku."

Papirové bankovky popt. mince v dnesni podob¢ nachazi své jediné mimoplatebni uplatnéni
ve filatelii. Tento fakt nepovazuji za nikterak zasadni, protoze mnozstvi pencz, které by timto
Navic kazdé sbératelstvi disponuje jistymi autoregulacnimi schopnostmi. Filatelista, ktery se
dobrovoln¢ ziikd manipulace s danou bankovkou / minci ve prospéch rozsiteni své sbirky, se
védomé vzdava uzitku, ktery by mu v soucasnosti peniz mohl pfinést jako prostiedek nepiimé
smeny. Prosté se pro danou chvili védomé ziekne urcitého financniho obnosu, coz muzeme
povazovat za jistou formu spotfeni. V mych tivahach tedy pfedpokladam existenci papirovych
pen¢z jako jediného platebniho prostfedku. Pouze v bodech uvedu, pro¢ mam problém
s akceptovanim metalického (napt. zlatého) standardu:

e paralelni komoditni trh svlivem na kurz — jeSt€¢ vétSi problém pak nastava pii
bimetalismu

e vyzaduje existenci bankovek — z praktickych davodi (délitelnost, pienosnost)

e bohatstvi zemi by bylo ovlivnéno pfirodnimi zdroji — kdyby cely svét platil jednim
kovem, musely by dilni spolecnosti vytézenou rudu piimétené delit mezi vSechny
staty svéta: 1 v tomto piipadé ale vznika stejny jev jako pfi uvérové emisi: poradniky
na nové penize — jinak by se platilo v kazdé zemi jinou komoditou (samoziejmé tou
dostupnou), coz by zabranilo jakékoliv globalizaci

2 Srv. VIIL, str. 39
" Blize VIIL, str. 43
' Je-li totiz zdkonem stanoveno, Ze 1$ predstavuje 1/20 unce zlata, ale v bizuterii se bude 1 zlata unce

-----

Tento krok budou nésledovat i dalsi drzitelé, coz povede k odlivu zlata pro mé€nové ucely a naslednym deflacnim
tlaktim. O tom podrobné;ji I11. a VIII.
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S predkladanym penéznim uspofdddnim samoziejmé& souvisi fundamentidlni zmény na
uvérovém trhu. Vzhledem k tomu, Ze by se nesmély tisknout nové penize, zbyva jedinou
cestou, jak se dostat k cizim penéziim, varianta ¢aste¢ného kryti vkladd, jak ji navrhuji
v prilozené Gvaze Pujcky — bizarni cesta ke stésti.

Zaroven tato teorie postuluje statni kontrolu penézniho trhu a existenci jediné, centralni
tiskadrny, kterd by nahrazovala opotfebované penize. Tyto posledni ménové kompetence
centralni agendy mizou mnohého Ctenafe piivést na myslenku, Ze timto opoustim striktné
konkuren¢né-liberalni idedly, ale pifedchazeni a trestani protipravnich deliktl (spjatych napft.
s fal§ovanim pen&z) byvéa povazovano za hlavni diivod existence statu.'

Nepokryté ptizndvam, ze dopady zavedeni této teorie mohu pouze piedpokladat. Vzhledem
k tomu, Ze konstantni penézni zasoba nikdy nebyla realizovana v praxi, nemiizu si byt jist
jejimi skuteCnymi pozitivy a negativy, ale tato hypotéza skyta tolik ptisliba, Ze se ji nebojim
oznacit za apostola konecného ekonomického potradku.

Pti praci na predkladaném dokumentu jsem se nebyl schopen drzet striktné¢ védeckého
piistupu a neziidka jsem do textu vnasel vlastni hodnotové soudy. Jsem ale presvédcen, ze
tento element nenaruSuje charakter textu, a ze stidle ponechdvam ctenafi dost prostoru na
vytvofeni vlastniho nazoru. Snazil jsem se co nejdislednéji vystihnout klady a zapory
stavajiciho, infla¢niho ekonomického nepotadku v porovnani s navrhovanou, deflaéni zménou
penézniho uspotadani. Praci jsem zpracovaval predev§im kompilacni, indukéni a komparacni
metodou.

15 Viz. VIIL
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2. Dopady politiky neménné penézni zasoby

Vychozim bodem nasi modelové situace miize byt kterykoliv den, kdy Ctenar listuje touto
disputaci. Podstatou je, Ze od tohoto momentu je pozastavena c¢innost vSech statnich
penéznich tiskaren a mincoven, které dale budou pouze nahrazovat opotfebované mince a
bankovky. Od této chvile prakticky zanikaji centralni banky, jak je zname dnes — se vSemi
nesmyslnymi cilovanimi inflaci, IBORy, odkupy statnich dluhii a dal§imi instrumenty, které
davaji moc nad trhem do rukou velmi omezenému poétu §tatlivei.'®

Uz ted’ asi hyii hlavou ¢tenafe mnoho otazek a tézko hadat, ktera ma nejvyssi prioritu. Zacnu
tedy vSechny myslitelné ptfipominky odpovidat libovolné€ a brzy zjistime, Ze odpovédi jsou
svoji podstatou velmi podobné a vzajemné provazané.

2.1 Finalni rozdéleni kapitalu?

Argumentaci zahdjim od problému, ktery je plodem jakési empatie a touhy po socidlni
spravedlnosti. Znamenal by navrhovany model, Ze rozloZeni bohatstvi by zustalo takové, jaké
bylo pfed onou ménovou reformou, a chudi by ztratili posledni nad€je na zbohatnuti, zatimco
bohati by nemohli zchudnout? Pantha rhei — samoziejmé by se chod véci nezastavil a
ekonomika by dale proudila se vSemi svymi piisliby a riziky. To, Ze by se zastavily tovarny
na penize, neznamena, ze ekonomika umie a ze tok pencz se zastavi.

Zastavi se pouze neopodstatnény (protoze redlnymi penézi nepodlozeny) rust. Coz by jisté
vedlo k pfibrzdéni ekonomiky. Jenze jaké ekonomiky? Ekonomiky vystavéné na cizich
penézich. Ekonomiky, kde utraceni je cenéno vice nez spotfeni a kde se penize ulozené na
béznych kontech financ¢nich ustavii znehodnocuji! Opravdu ma takova ekonomika pravo
pokradovat? Ctenafe, ktery méa zajem o hlubsi, subjektivni analyzu této problematiky, odkazu
v tomto misté na pfilozenou uvahu Piijcky — bizarni cesta ke stesti.

Déle si musime uvédomit, ze takové piibrzdéni by znamenalo jenom zastaveni takovych
investi¢nich projektd, kde vlastni vstupni kapital tvofi pouze tu mensi ¢ast. Firmy, které maji
dostate¢ny vlastni kapital, mohou pokracovat v obvyklém rezimu. Nejvétsi dopady by to tedy
m¢élo na developery a principialné podobné subjekty, které vlastni business zalozili na cizich
penézich. Na tom vidime, Ze takovy systém by odstranil pfesné ty spolecnosti, které maji ze
soucasného bizarniho uspotadani nejvétsi profit. Jejich zranitelnost nejvic prokaze jakéakoliv
finan&ni krize, a proto neni divu, Ze byli i mezi nejv&tsimi ob&t'mi té soucasné."”

Ve vysledku ma tedy kdokoliv stale stejnou moznost kariérniho vzestupu ¢i padu. Navic timto
krokem dos$lo k mirnému narovnani podminek, protoze ted’ uz neexistuje faktor jako bonita
klientli, ktera urCovala snazsi piistup k avéru. Alespont v tomto ohledu maji nyni vSichni
stejné podminky.

1 Zde se patfi podotknout, Ze centralni banka je faktickym spravcem mény a Ze bychom tedy nemély vidat
¢leny bankovni rady udivené nad ménovym vyvojem. Na svobodném trhu by toto chovani bylo chapano jako
investi¢ni omyl a investor by se musel poucit, jinak by ho trh vyfadil. To se s centralni bankou logicky nestane,
protoZe nemame zadnou jinou — pozn. autor.

17 Napt. v CR pisobici spole¢nosti ECM a Orco — pozn. autor.
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2.2 Jednotna ména

Je pravdépodobné, ze ve svété konstantni penézni zasoby by se sménné kurzy mén vzajemné
pohybovaly vyhradné¢ na zadkladé hospodaiskych ukazateli zemi, kde jsou tyto mény
zdkonnym platidlem.'® V1ady a centralni banky, nemajice jiz ménu v podrudi, by tak ve snaze
predejit honlim na svoji ménu, pravdépodobné zvysovaly tlak na globalni unifikaci platidla.
Ani tomuto kroku se nebranim. OvSem ostfe se stavim proti jakymkoliv institucim typu
MMF, ECB apod. které si osobuji spasnou kompetenci pomahat viem."” Delegaci pravomoci
na omezeny pocet instituci (¢i dokonce jednu) se vystavujeme riziku, Ze tento uiad upravi
pravidla hry tak, aby vyhovovaly jen jeho skrytym zdjmim (roz. z4jmim jeho vedeni).
Centralizace v ménovych otazkach je prilis rizikova.*

2.3 Teorie imputace

Spotiebiteli by se v disledku ménové reformy zietelné¢ dostalo disposice urCovat cenu
vyrobnich faktorti v souladu se 150 let starou, ptresto stile Cerstvou teorii imputace Carla
Mengera. Ta doslova fika, ze ceny statkli vysSich fada jsou uréeny cenami statkl nizsich radua.
Cili cena lidské prace se odviji od subjektivni hodnoty, jakou jejimu vysledku ptikladaji
spotiebitelé.

Absence uverové pavuciny by napfimila komunikaci investor — zdkaznik a skute¢na cena by
byla rychleji nalezena. Podnikatel by trh poznéaval skrze spotiebitele, nikoliv naopak jako je
tomu v soucasnosti, kdy stat ur€uje minimalni mzdy, ¢imz podvraci svobodny trh. Minimalni
mzda zdanlivé predstavuje statni alturismus smérem k zaméstnanctim. Jak by tekl Bastiat:
,»10 je to, co je vidét.“ Jenze abychom rozklicovali skute¢nost, musime zajit az pod ono
viditelné.

Ne kazdy si totiz uvédomi, Ze stanovenim minimalni mzdy zamezujeme lidem vykondavat
praci ohodnocenou méng, nez je dle minéni legislativeii rozumné. Logicky z toho vyplyva, ze
zarovenl odjimame zaméstnavatelim moznost angazovat lidi, kteti by dobrovolné za svou
praci pobirali niz§i nez povolenou mzdu. Tim stavime do ilegality pasmo pracovniho trhu
o jisté vertikale (vySe mzdy) i horizontale (pocet zaméstnancti), které bude ptizivovat cernou
ekonomiku. Pfitom jednaji-li obé strany dobrovolné, nemlze byt na préci ,,pod cenou* nic
zavadného. Tak jenom bereme firmam pfilezitost najmout vytouzené mnozstvi pracovni sily a
lidem moznost uplatnit se za cenu, kterd je vyss$i nez podpora v nezaméstnanosti (jez se
pravdépodobné bude uz pouze snizovat), ¢imz jim vlastné odjiméme ustavou pfiicené pravo
na praci.

Jak jsme ukdzali, minimdlni mzda je elementarnim opatfenim, které zabranuje uskutecnéni
teorie imputace a zhorSuje vazbu mezi nabidkou a poptavkou nejen na pracovnim trhu.
Direktivnim stanovenim minimalni ceny prace totiz samoziejmé ovliviiujeme 1 minimalni
cenu statkil, coz v disledku nejvice poskodi ty, kterym bylo zakazano pracovat.”!

" Dle jednoduchého principu — lepsi hospodaistvi = lepsi ména.

K tomu blize XVIIL., kapitoly 4 a 5

2% podrobng: Jorg Guido Hiilsmann v knize M. Rothbard, Penize v rukou statu.
! Vice informaci XIV.
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2.4 Pohyb cen

V navrhovaném, antiinflaénim uspofadéani by se veskery konkurencni boj projevil tlakem na
snizeni ceny. To pfinasi zvySené naroky na duvtip spotiebitelll, protoze by museli rozliSovat,
které produkty zastavaji drazsi, protoze jsou kvalitnéjsi, a které jsou drazsi jen proto, ze
producenti nedokéazali dosud najit cestu, jak vyrabét levnéji. V podstaté by se jednalo
o totoznou situaci, jako zazivame dnes.

Stale ale plati, ze motivaci producentli by bylo vyrabet vice za nizsi ceny. Z toho vidime, ze
by predkladané ménové usporadani nemelo znicujici vliv ani vyrobce, protoze jejich uloha by
opeét spocivala v odhadnuti vyvoje poptavky. Nebude-li poptavka po drazsich, byt
kvalitnéjSich vyrobcich, pak takové zbozi jednodusSe ziistane na pultech a vyrobci budou
krachovat. Budou-li ale spotiebitelé¢ pozadovat kvalitu, pak nebudou mit producenti problém
uplatnit 1 drazsi, protoze kvalitnéjsi vyrobky.

Bystry ¢tenaf si povsiml, ze v takové situaci by Casto dochazelo k deflaci. To mohu jediné
potvrdit. A jednim dechem dodavam, ze se jedna o mnohem piirozenéjsi jev, nez je jeji
opak — inflace. Pfi deflaci jsou totiz odménovani vSichni, ktetfi se snazi hospodafit s penézi,
zatimco inflace z nastiadanych penéz d€la bezcenné papiry. V navrhovaném, restriktivnim
uvérovém prostiedi by navic negativum deflace ve formé realného ristu dluhi neznamenalo

. . 2
hrozbu pro Sirokou spolecnost.

Nesmime si ale pfedstavovat, ze timto momentem by se z kazdého stal lakomy skrblik.
Ekonomicky koloto¢ by se tocil dal a neni divod toto chovani meénit. Naopak, dal$im
pozitivem v této souvislosti, které by opatfeni ptineslo, by bylo potlaceni tzv. konzumu nebo
prost¢ efektu, ktery je castym ter¢em kritiki souCasného uspotfadani. Motivovani
zhodnocujicimi se Usporami by lidé opravdu vice premysleli, jestli jsou jejich vydaje
nezbytné. To by pomohlo investoriim lépe identifikovat skutecné pozadavky spotrebitelii. Jestli
jsem stale Ctenafe nepiesveédCil, ze deflace je jev pfirozenéjSi nez inflace, pojd'me si
podrobnéji rozklicovat stézejni pojem moderni ekonomie.

Inflace je zjednoduSené takové znehodnoceni mény, kdy si za tisicikorunu vydélanou pied
meésicem dnes nemizeme koupit stejné mnozstvi zbozi jako v dobé, kdy jsme ji vydélali.
Takovy stav je naklonény vSem, ktefi si berou uvér, protoze hodnoty inflace jim mirni redlny
urok. A vzhledem ktomu, ze jiz tradicné€ jsou nejvetsimi dluzniky staty, stojime pied
zasadnim problémem autorovy utopické vize: Statni predstavitelé by se nikdy védomé
nevzdali moZnosti financovat svou rozmatilou politiku z levnych penéz.

Takovy stav véci se obraci proti vSem, ktetfi spofi. Standardni trok spoficiho uctu totiz
v dobéach konjunktury ani nezvlada pokryvat Groven ro¢ni inflace, coz znamena, ze se vklady
na takovém uctu skutecné znehodnocuji.

22 Viz. kapitola Pajky — bizarni cesta ke $t&sti
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2.5 Zaméstnanost

Ucebnice ekonomie se pfi kritice deflace s oblibou zastit'uji teorii deflacni spiraly.” Ta ve
zkratce tika, ze pii poklesu cen se musi snizit i ceny vstupl, coz v disledku snizeni mezd,
nebo pfistoupeni k propousténi povede k dalsi deflaci. Tato ivaha je produktem pokiiveného
uvazovani modernich ekonomd. Ti totiz pracuji s opa¢nou hypotézou, Ze pfi ristu cen mohou
rust 1 vstupy, a tudiz se zvysi i zaméstnanost.

Proti tomu lze namitnout: Kdyz se budou zvySovat ceny a pfiméfené se bude zvySovat
zameéstnanost, zatimco mzdy budou vicemén¢ stagnovat (protoze zvySené piijmy byly pouzity
na zvySeni po€tu zaméstnancl), za co si budou zaméstnanci kupovat stale drazs$i zbozi?
A obdobné v deflacni varianté: Kdyz budou klesat ceny a ve snaze o zachovani vySe mezd
budou zaméstnavatelé propoustét, budou si bezpiijmovi spotiebitelé moci dovolit kupovat
jejich produkty? A presto je dnes bézné, ze pii rostouci inflaci roste i nezaméstnanost. Jak je
to mozné?

K tomu, aby se deflace ¢i inflace promitla do miry zaméstnanosti, jsou klicova predevsim
subjektivni ocekavani zaméstnavatelii: podrazi-li jejich vyrobky v disledku rostouci cenové
hladiny, jejich pfijmy ocividn¢ porostou. Ale porostou pouze nominalné nikoliv redlné:
rostouci pifijmy totiz pouze umozni nakupovat ostatni zbozi v obvyklé mife, protoze
samoziejme rostly i ceny téchto statkli. V deflaci to plati obdobné: budou-li piijmy klesat
nominalng, budou se naproti tomu zhodnocovat redln¢ jako disledek poklesu cenové hladiny.

,,Pouze pokud ocekavana inflace bude nizsi nez skutecnd, pak dojde k poklesu
nezaméstnanosti, protoze lidé kratkodobe podlehnou iluzi, Ze vydélavaji vice a budou nabizet
vice prace. AvSak toto pomyleni netrvda dlouho a za chvili podobného efektu bude nutné
dosahovat vyssi miry inflace nez predtim a po nedlouhé dobé bude ekonomika trpét jak
vysokou inflaci, tak i nezaméstnanosti, “ uvadi ve svém ¢lanku pan Ryska. Pti odhadu vyvoje
cenové hladiny je tedy ukolem zaméstnavatelli, aby spravné odhadli situaci a piizpusobili
tomu rast mezd, jestlize chtéji zachovat odbyt svym produktim.

Svobodny trh spontdnné generuje tendenci k ustanoveni toho spravného poméru mezi
cenovou hladinou a zaméstnanosti a pravdu maji ekonomové jako 1. Kirzner ¢&i J. Sima, kdyz
tvrdi, ze zaméstnavatelé pii své ekonomické kalkulaci kladou diiraz na vlastni lidské zdroje,
protoze si uvédomuji jejich klicovy vyznam a dosavadni nenahraditelnost homo sapiens. To
znamena, 7ze zajmy zaméstnavateli a zaméstnancii se v zaméstnanecké politice prekryvaji:
podnikatelé chtéji vytvaret nabidku pracovnich mist a pracovnici ji chteji pokryvat. Takze pti
deflaci budou zaméstnavatelé radéji snizovat mzdy (které pii poklesu cenové hladiny redlné
budou stagnovat), nez by sahli k propousténi a ze zbytku zaméstnancii udé¢lali opravdové
bohace.

Zaroven to nesmime chapat tak, ze deflace bere lidem motivaci k praci. Védomi, ze penize, co
mame doma pod polstafem, jsou kazdym dnem hodnotnégjsi, je sice pfijemné a nejednoho by
piitom mohla lakat myslenka nicnedé€lani. Ale pro pfeziti je samoziejmé nutné n¢jak s témi

penézi nakladat, nakupovat za n¢ véci kazdodenni potteby. Pfi takovémto zachézeni by tedy

3 7Za poznatky v této oblasti vd&¢im panu Ryskovi: Pavel Ryska, Myty o deflaci.
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prostiedky jednoho dne jisté dosly, byt by byly jakkoliv zhodnocené. Clovék tudiz neustale
bude chtit pracovat, protoze bude chtit utracet, nebo alespon ptezit.

2.6 Realny rist dluhi

Deflace skutecné znamend, Ze nase dluhy realn¢ rostou, ale pro nabourani obecné vzité
predstavy o zrudnosti takového jevu musim Ctendie jiz ponckolikaté odkazat na stat’ Pujcky —
nizarni cesta ke Stesti. Vystitham se subjektivniho posouzeni a dovolim si ¢tenafi polozit
impertinentni otazku: Je lepsi se zadluzit, doufat ve znehodnocovani dluhu a vlastni hotovost
co nejrychleji promrhat, protoze za Cas by stejné neméla cenu, nebo je piijemnéjsi, kdyz se
bez nasich zasahi Gispory samy zhodnocuji, pficemz narastaji dluhy téch, kteti chtéli vice, nez
si mohli dovolit?

2.7 Vznik monopoli

Ctenat by mohl namitnout, 7e vieobecny tlak na pokles ceny nahrava vzniku monopold,
protoze jakékoliv zkvalitnéni, které se navic projevi poklesem ceny, raketové vyzene zajem
o piislusny produkt. Takové poznamce odpovidam, Ze to samé se mohlo dit i dnes. Ale ve své
teorii zachazim dale:

V souladu s rakouskou $kolou piedpokladam zrugeni vech Antimonopolnich ufadi (UOHS)
apod. A to proto, Ze z principu jsou tyto instituce uz stejné mrtvy. RakuSané tvrdi, Ze monopol
sam o sob& neni pro spotiebitele skodlivy, paklize ma konkurence volny vstup na trh.** Proti
tomu nelze nic namitat. Podnikatelsky subjekt totiz vydobyti své monopolni pozice muze
dosahnout jediné skrze divéru spotiebitelti. At uz si ji ziskd jakymikoliv prostfedky, vzdy mu
ji spottebitel udelil svobodné, protoze predpokladal, Ze to pro n€j bude vyhodné.

Druhy kli¢ovy aspekt — volny vstup na trh — je vyznamny v moment¢, kdy monopol jakkoliv
zneuzije svého postaveni (napf. zhorsi kvalitu, neodpodstatnéné zvysi ceny). To je ptileZitost
pro konkurenci, nabourat postaveni monopolniho subjektu a nabidnout lidem kvalitn&jsi popf.
levnéjsi zbozi, po némz je poptavka. Bylo-li by tomuto zabranéno, pak je existence monopolu
opravdu veskrze negativni. V tom by praveé méla spocivat tiloha statu: chranit trzni svobodu a
soutéz.

Dulezité¢ je, nebranit ve vstupu na trh ani zahrani¢ni konkurenci (prostfednictvim cel,
dovoznich limitd apod.), protoze nejvice postizenou skupinou budou domadci spotiebitelé,
kterym bude odejmuta moznost nakupu levnéjSich vyrobki. Jedna se o prosty trzni princip,
ktery tika, ze kdyz domaci producent neni schopen uspokojit tuzemskou poptavku Iépe nez
investor ze zahrani¢i, pak v trznim souboji prosté¢ prohral. Neni na tom nic vadného. To, Ze
napf. zanikne doty¢na tuzemska firma, znamend sice momentalni redukci pracovnich mist, ale
ta mohou opétovné vzniknout, jakmile sem napft. uspé$ny zahrani¢ni investor pfemisti vyrobu.
A ten takovy krok jist¢ ucini, protoze bude chtit reagovat na rostouci poptavku a zaplnit misto
po zkrachovalé konkurenci. Spatfi nevyuzitou erudovanou pracovni silu a tu zaméstna ve
svém novém zavode¢.

2 Blize V., str. 55
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2.8 Konec hospodarskym cykliim

Hojn€ uvéadénou pfic¢inou periodicity hospodéiského vyvoje byva jednosmérné pomyleni
velkého mnozstvi investorii v daném okamziku na daném misté. Na pfirozeném, svobodném
trznim rozhrani by se odhady trzniho vyvoje ze strany investorti projevovaly rovnomérnym
podhodnocenim a nadhodnocenim budouci poptavky: Jednoduse by nebyl diivod, pro¢ by se
investofi méli ndhle hromadné shodnout na budoucim poklesu ¢i rustu poptavky. Alokace
zdroji by fungovala na stejnych elementarnich principech jako kazdodenni zZivot: nékdo ¢ekal
méné — a byl na konci dne mile piekvapen, n¢kdo vice — a zGstal zklaman, coz by vedlo
k nevédomému ustanovovani trh-&istici ceny piesné dle predikce Adama Smithe.”

Tento jednoduchy mechanismus je ale v moderni dobé naruSen pravé chybnou meénovou
politikou centralnich bank, kterd povzbuzuje investice do vysSich stadii vyroby, byt pro to
nejsou trzni podminky. Banky skrze expanzivni aveérovou politiku na trhu vytvoii takovou
atmosféru, Ze ji investofi chapou jako rozhojnéni penézni zasoby, a tak jsou presvédceni, ze
pro jejich nové projekty je v dané ekonomice dostate¢ny kupni potenciadl. Tuto fikci ale
pozdgji samoziejmé prohlédnou a nasleduje bolestivy pad do recese.”

2.9 Svédomita fiskalni politka

V situaci, kdy by vlady nemély k disposici takové mnozstvi penéz, které si samy vyrobi, byly
by nepiimo nuceny rozumnéji nakladat s prostiedky jim svéfenymi. Nemohly by si dovolit
vytvaret deficitni statni rozpocty, protoze by pro to jednoduse nemély kapital.

Navic bychom byli svédky dnes jen stézi ptedstavitelného jevu: statni pokladna by se méla
Sanci plnit a nésledné¢ zhodnocovat. To by bylo v pfiznivych Casech obzvlasté vyhodné,
protoze by to poskytlo jisty polStat deficitnim rozpoctim horSich ¢asti — napt. v pfipadé
ptirodnich katastrof.

Pro ctenafte, ktery je pfesvédcen, Ze stat musi disponovat garantovanym pfistupem k levnym
penéziim, aby napt. mohl zajistit odpovidajici zdravotni péci ¢i kvalitni infrastrukturu, rad
uvedu jeden priklad z britskych déjin: V 18. a 19. st. prodélaly ve Velké Britanii velky
rozmach tzv. svépomocné spolky. Tyto instituce vznikaly spontdnn¢ jako dusledek zajmu
pracujicich o zajisténi v horSich Casech a formovaly se za rtiznym ucelem: pro pomoc
v nemoci, v nezaméstnanosti, ale vznikaly napf. i pohiebnické spolky. Fungovaly na principu
dobrovolného ¢lenstvi a vzhledem k tomu, Ze Cleny spolkl k takové aktivité privadél vlastni
zdjem, vyznaCovaly se i efektivnéj§im vyuZivanim zdrojii. Clenové téchto organisaci navic
vici sobé nechovali pocit nevrazivosti (z obav aby druzi necerpali jejich penize) ale naopak
sounaleZzitosti a citili, Ze kdo potfebuje pomoci, tomu je opravdu pomozeno. Anglickou tradici
nasledovaly ostatni evropské zemé a na Ceském uzemi se s prvnimi spolky setkdvame
v poloving 19. stoleti. Konec témto odkaziim liberalismu pfineslo az zavadéni povinného
statniho pojisténi. Svépomocné spolky predstavuji nejzarn€jsi dikaz fungovéani spontanniho

5 Vice I., str. 83
%6 popsany mechanismus je diisledkem Kondratieffovych cykl — period, kdy jsou uvéry snadno a kdy naopak
obtizn€ dostupné, a nékdy byva oznacovan jako uméle indukovany boom — pozn. autor.
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trhu, protoze skrz né lze snadno demonstrovat, které oblasti statni regulace je svobodny trh
schopen zajistit svym prostym ptisobenim.”’

2.10 Ztrata vstupni hodnoty penéz

Zpravidla se uvadi, ze aby byla ména plnohodnotna, musi mit platidlo samo o sobé néjakou
hodnotu. Tato predikce byla jist¢ platna v historickych souvislostech, kdy si lidé byli dobie
védomi, jakou jejich ,,zlataky* maji hodnotu, aniz by ji museli vyjadfovat zbozim, které si za
n¢ mohou koupit. Dnes uz ale 1idé po méné nepozaduji zadnou dustojnost a spokoji se
s faktem, Ze si za redln¢ bezcenny papir mohou koupit statky, kterym subjektivné ptisuzuji
velkou hodnotu. Jen pro ilustraci uvadime, ze skute¢na cena ceské bankovky o nominalni
hodnot& 5000 je 2,30.® Pfesto se mnoho lidi s ,,Masarykem* v kapse citi byt spokojeno.
Vazba penéz na realnou hodnotu uz nenavratné vymizela a nevidim d@ivod ji nasiln¢ navracet
zavadénim jakéhokoliv metalického standardu.

2.11 Obchodni bilance

Tento problém je popularni ekonomickou fikei. Ve zkratce miizeme o existenci nevyrovnané
platebni bilance hovofit pouze v situaci, kdy panuje statem fizeny nesoulad devizové a
ménoveé politiky. Zpravidla k takové situaci dochazi, kdyz stat chce uméle podnitit zajem o
svoji ménu, coz ale vede k odlivu penéz.”’

Z dlouhodobého hlediska zaroven nemuze jeden stat vice dovazet (nakupovat) nez vvazet
(prodavat), protoze by obyvatelé jednoduSe chudli a za ur¢itou dobu by uz neméli za co
nakupovat. Svobodny trh v sobé obsahuje autoregulacni mechanismy. Jednim z nich je praveé
i situace, kdyz pti dluhodobé pasivni obchodni bilanci dochazi k odlivu mény, musi zdkoniteé
dochazet k deflaci (chté€ji-li producenti udrzet poptavku). V takové situaci je pro tuzemské
producenty mnohem snaz$i exportovat, protoze suma, kterou za své zbozi v zahranici utrzi,
bude v pfepoctu na tuzemské ceny vyrazné vys$i, coz automaticky povede k vyrovnani
platebni bilance a domaci inflaci.

Nastinény pfirozeny mechanismus ale naruSuji vlady svou aktivni podporou exportérii a
ruznymi cly a dovoznimi kvétami. Jak jsme ukézali diive, cla a dovozni limity poskozuji
nejvice tuzemské spotiebitele. A subvence expotérim neopodstatnéné upiednostiiuji jednu
z4djmovou skupinu pred dalSimi. Paklize si podnikatelsky subjekt neni schopen nalézt cestu na
dany trh sam, neni nutné narusovat trzni harmonii a pomahat mu rdznymi pobidkami, zatimco
ostatni spolecnosti si své zasluhy musi vybojovat v netiprosném trznim procesu.

7 Podrobngji XII.
2 Rovné&z VIIL, str. 12
¥ Blize XIV., str. 6
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2.12 Uvedeni utopické teorie do praxe
Oxymoron v nadpisu je bohuzel zcela na misté. Jiz zpocatku jsem zminil par divoda, pro¢
navrhovana teorie pravdépodobné nikdy nevejde v platnost. Pojd'me si je shrnout:

e stat se nevzda znehodnocovani svych dluht

e stat se nevzdad kontroly nad ménou, jejimz prostfednictvim mutize provadét hluboce
deficitni fiskalni politiku

e lobby investora a firem bude vzdy silnéjsi, protoze jednotnéjsi nez prani spotiebitela

Pres vSechny uvedené prekazky se pokusim nastinit, jak by mohlo dojit k takto pfelomové
reformé. Pro jeji fungovani musi byt tedy splnény minimalné nasledujici podminky:

e musi byt provedena v jednom okamziku po celém svéte, protoze jinak by se staty
s takto striktni ménovou politikou staly krajné neatraktivnimi

e musi byt dikladn¢ propracovan dlouhodoby transformacni plan, ktery musi byt opét
ve vSech zemi stejny — odlisSné podminky by udélaly doty¢né zemé pro investory pro
jistou dobu atraktivnéj$imi

e musi byt pfekonan odpor ze strany subjektil, které svoje hospodafeni maji vystavéné
na urocich a musi jim byt poskytnut dostatecny prostor pro transformaci svych
investi¢nich zdmérii — z toho divodu bych si dokdzal predstavit pfiméiené vagatio
legis v délce asi 20 let

A praveé posledni bod je neojSemetnéjsi, protoze by musel byt oSetien propracovanou a opét
jednotnou legislativou, aby nedochazelo k poSkozovani ¢i zvyhodiiovani subjektt, které
pusobily v oborech, jejichz Cinnost se radikalné zméni (médm na mysli pfedev§im financni
ustavy, developery aj.).

Zpocatku jsem hovofil o liberalech jako o lidech, ktefi maji pouze malou Sanci, Ze sviij boj
nékdy vyhraji. Pfedlozenim neobvyklého ménového uspotfadani jsem sam nastinil, jak takovy
odpor k liberalizaci vznikd. Reformy vracejici moc do rukou lidu imanentné postuluji nizkou
nadéji na uspéch a vyzaduji ohromnou vuli bojovat a piedevSim schopnost prosadit
nepopularni zménu. Nejsem schopen vyhlésit metodu, jakou by se mélo postupovat, jelikoz si
dobfe uvédomuji zradnost polovicatych kroki.® Ale stale si uchovavam nad&ji, Ze se
akumuluje skupina racionaln¢ uvazujicich lidi, ktefi budou ochotni héjit pravdu proti fikci.

3% 7 posledni doby mizeme podat ilustraci na piikladu Geské reformy zdravotnictvi v reZii pana Julinka, které,
vzhledem k tomu, Ze zacala tim nejméné popularnim krokem (poplatky u 1ékare), se od svého pocatku potykala
s obrovskou nevoli a odporem, az nakonec musela byt definitivné odpiskédna — pozn. autor.
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3. Rakouska polemika

Jednim z cila této préce je vybudovat ve Ctendii stfizlivou odolnost vi¢i popularnim bludim
1 neotfelym myslenkam, kterymi se dennodenné plni sdé€lovaci prostiedky. Doposud jsme se
vénovali hlavné mainstreamovym dogmatiim, takze nazradl ¢as demonstrovat nedostatky
netradi¢nich ekonomickych nahledda.

K tomu nam poslouzi Clanek Krize? Jakd krize? od pana TomasSe Frankeho, kandidata
politické strany Suverenita pro volby do PS PCR 2010. Jak dokazuji internetové stranky pana
Fankeho, tento muz napsal jiz mnoho ,ekonomickych® pojednani, ovSem jak ilustruji
nasledujici fadky, jejich odborna uroven je pochybna.

3.1 Krize? Jaka Kkrize?
Tomas Franke

,, O soucasné ekonomické krizi koluji v tisku hotovée romdany. Bohuzel, ve vétsinée z nich se
autori dopousteji jedné zasadni nepresnosti. Srovnavaji soucasnou ekonomickou situaci s
Velkou hospodarskou krizi z roku 1929.

Soucasnd krize je ale néco naprosto jiného. Vlastné bychom vitbec neméli pouzivat slovo
krize. Neni to vibec krize, jako ta v roce 1929. Je to pocatek konce fungovani amerického
principu ekonomiky.

Tak jako se pred dvaceti lety sesypal komunisticky socialismus jako domecek z karet, tak se
dnes hrouti americka ekonomika. K pochopeni toho, proc¢ k tomuto kolapsu doslo, viibec
nepotiebujete ekonomické vzdelani. Spise se k tomu hodi zdravy Cesky selsky rozum.

Predstavte si, Ze jste vynalezli integrovany obvod. Soucastka, kterou dnes najdete snad uplné
ve vSem. Soucdstku, bez které vam neprodaji ani rohlik, protoze i kasa v obchodé je vlastné
pocitac.

Jista firma v Americe vynalezla integrovany obvod. Jen pro uplnost, byla to firma

FAIRCHILD a bylo to v roce 1958. Jenomze vedeni firmy chtelo veétsi zisky, proto vyrobni
linku premistilo z Kalifornie do Ciny.

Ciiiané se jisté daji vyskolit na obsluhovini nasi piné automatické linky a na rozdil od
Americanu to budou delat ,,za hrst ryze”. A nam (vedeni firmy FAIRCHILD) vzroste zisk — to
prece neni k zahozeni, Ze jo.

Priblizné ve stejné dobé prisla jistd firma AMPEX na fintu, jak nahravat obraz na magneticky
pasek. Ano, jde o princip, se kterym se naprostd vétsina z nas setkala u své VHS.

A AMPEX se ani nenamdhal s hledanim americké firmy, ktera by to vyrdabéla, a rovnou
prodal veskerou technologii Japoncum. A tak to slo s jednou firmou za druhou.
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Zatimco v 50. letech bylo v USA na 30 firem, které vyrdabély televizni technologie, v roce 1987
zbyla jen jedina — ZENITH. Kdyz rozmontujete pocitac, do jehoz monitoru prave ted’ koukdte,
snadno zjistite, Ze asi 95 % soucastek v ném je z Ciny, Japonska nebo prilehlych statii.

Jenomze ekonomika je hlavne o tom, Ze se véci a penize otaceji. Lide pracuji, vydeélavaji za
svou prdci penize a za ty penize si zase koupi jiné véci, které se vyrabéji v dalsich tovarnach.

Jenomze s odsunem vyroby z Ameriky spolu s ni odchdzela i prace. Stredni trida,
nejpocetnéjsi skupina obyvatelstva zacala chudnout. V 80. letech vyhlasil president REAGAN
tzv. ekonomiku sluzeb.

O co $lo? Byla umele vytvorena pracovni mista ve sfére sluzeb a ta byla zapliovana
nezaméstnanymi z vyroby, kterych rychle pribyvalo. Tim, Ze si vSichni budou navzdjem prat
pradlo, piijcovat videokazety nebo podavat na sebe zZaloby se ale stat neuzivi!

Odchodem vyrobnich odvétvi také klesala konkurenceschopnost Ameriky. Tak se stalo, Ze
Cina, ktera vyrabi vyrobky pro piil svéta, zacala vzkvétat, zatimco Amerika, kde se vyrdabély
zbrané a specialni vyrobky pro par specialnich zakazniku, chudla.

Je to uplné stejné, jako kdyz farmar, ktery je ve financnich problémech, proda traktor. Za
utrzené penize pokryje pohledavky, ale ten traktor mu pri praci prece jenom chybi, proto
zacind pracovat pomaleji a méné produktivnéji, nez jeho soused, ktery zatim traktor prodat
nemusel. Nasledkem toho se dostane do jesté hlubsi platebni neschopnosti. Musi tedy prodat

vvvvv

jeho schopnost konkurovat sousednim farmam.

Jisté neni nutné popisovat, jak to musi dopadnout. Za néekolik let jsou z kdysi prosperujici
farmy uz jenom ruiny. A prave tohle se stalo v Americe.

Jeji zahranicni dluh rychle nariistal. Mnohem horsi vsak bylo to, Ze ¢im vétsi tim dluh byl, tim
také rychleji nariistal. Je to uplné stejné jako u toho naseho farmare.

Kdyz se podivame na narust zahranicniho dluhu, celé jeho tri ctvrtiny vznikly za poslednich
20 let. Za viady George BUSHE starsiho, B. CLINTONA a velkého dobyvatele George
BUSHE mladsiho, vznikl TRIKRAT vétsi statni dluh, nez za celych 50 let uplynulych od Velké
krize!

Zkratka — Spojené staty maji velky problem a néjaké milionové injekce do bankovnictvi to
nespravi! Ty resi nasledky, ale ne PRICINY problému. To je viastné jenom dalsi prodany
kombajn.

A az se dolary rozkutaleji, zapadnou Spojené staty do jeste hlubsiho bahna. Soucasny dluh
tohoto statu v prepoctu na jednoho obyvatele vietne nejmladsich kojencii je asi 4,000.000
Ceskych korun.

Je to tak obludné cislo, Ze i kdyby se vSechny dane, které se za cely rok vyberou v celych USA,
pouzily na splacent dluhu — vitbec by neprestal riist!
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Uz nyni je zcela jisté, Ze tento dluh nesplati ani déti dnesnich americkych deti!!! A velmi
pravdepodobné je, Ze bohuzel jesté ani jejich déti.

Nekteri nositelé Nobelovych cen za ekonomiku predpokladaji statni bankrot Spojenych statii a
celkovy pad dolarové ekonomiky po celém svete. Mozna to bude jesté drive, nez se to ceka,
nebot’ Cina a Brazilie se rozhodly, Ze v krdtké dobé opusti americky dolar jako svou rezervni
meénu.

Skoncim volnou citaci uvodniho odstavce jednoho z clanki, kterym nezavisli americti
ekonomové hodnoti situaci ve své vlasti. Toho dne se JOE SMITH vzbudil brzy, nebot jeho
budik Made in Japan byl nastaven na Sestou hodinu.

Zatimco v konvici Made in China zacinala vrit voda, oholil se holicim strojme Made in
Hongkong, naviékl na sebe kosili Made in Sri Lanka, znackové dziny Made in Singapur a
tenisky Made in Korea.

Poté, co si na své elektrické panvi Made in India pripravil snidani, usedl ke stolu se svou
kalkulackou Made in Mexico, aby si spocital, kolik dnes miize utratit. Kdyz si srovnal cas na
svych hodinkach Made in Tchajwan s casovym signdlem z radia Made in India, nased! do
sveho vozu Made in Germany a pokracoval v hledani nejaké dobre placené prace v Americe.

Na konci dalsitho marného a neradostného dne se JOE rozhodl trochu si odpocinout. Vklouzl
tedy do sandalit Made in Brasil, nalil si sklenku vina Made in France a pustil televizni
prijimac¢ Made in Indonesia. A premyslel, pro¢ se mu nedari najit dobre placenou praci v
Americe.

U tohoto odstavce se lze i zasmat, ale faktem ziistava, ze v dobe, kdy Americanum ,,padla“
prvni velka banka BEAR STEARNS, pochazelo asi 86 % spotiebniho zbozZi z dovozu a jen
zbytek byl vyroben ve Spojenych statech.

Dnes, pouhy rok poté je toho domdciho zbozZi zase o nekolik procent méné. Priumyslova
vyroba ve Spojenych statech totiz zase poklesla.

Necht je to tedy poucenim pro ty z Vas, kdo budete kandidovat do Poslanecké snemovny.
Vyuzijme toho, ze Cesi byli zvykli v minulém reZimu vyrdabét vétsinu véci, které potiebovali.
Proc tedy nezacit zase vyrabet ? Byli jsme totiz nejvyspélejsim statem v ramci RVHP. Nebyt
toho, Ze parta tunelari proménila tovarny na sklady nabytku, mohla se nas tato krize —

pardon kolaps — dotknout jenom nepiimo. "

31 Franke, T.: www.tomas-franke.cz 24.5.2009
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3.2 Reakce v duchu rakouské ekonomie

Jsem ptesvédCen, Ze primeéra soucasné ,, krize* s Velkou depresi neni zcela scestnd. Recese
prelomu 20. a 30. let a recese soucasnd maji jednoho spolecného jmenovatele a tim je inflacni
politika levnych penéz praktikovana po celém svété, ovSem logicky s nejzfetelnéjSimi (Ci
spiSe na odiv nejvice predkladanymi) dopady na druhém nejvétsim trhu svéta, ve Spojenych
statech americkych.

Zatimco ve 20. letech citil FED pfilezitost pro oziveni domaciho hospodaistvi vydavanim
levnych Uvérd pro exportéry na valkou zbidaCené Britské ostrovy pii alibistickém kryti
pomoci torzu slavné velmoci, osudnym pichnutim do vosiho hnizda byla v ptipadé soucasné
tzv. hypotecni krize vladni politika ,,vlastni bydleni pro kazdého*. Pokazdé centralni banky
nalévaly na trh ni¢im nepodlozené a neopodstatnéné mnozstvi penéz, které podnécuje
k utraceni, ¢imz vytvaii inflaci, kterd snizuje redlnou hodnotu uspor, jez jsou jedinym
objektivnim métitkem hospodarského ristu. Témito kroky banky matly investory, ktefi nebyli
schopni uspésné rozkliCovat opravdové potieby trhu a navic jim chybéla i odpovidajici zpétna
vazba, protoze subvencované zbozi se snadno exportuje do zemi, kde prakticky vSechno
chybi.

Historicka fakta:

Pred 80-ti lety podniky doplatily na fakt, ze snadno ziskanymi penézy z dostupnych uvéri
nadhodnotily moznosti trhu. Logickym dlsledkem takovychto podnikatelskych omyli
(chybné alokovanych zdroji) by bylo jejich opraveni, které by s sebou mj. neslo pokles
mezd — musime pochopit, ze kazdy podnikatel (dobfe si védom vzécnosti lidskych statkll) by
rad¢ji udrzel vétsi pocet lidskych zdrojii za niz8i mzdy, nez vybral pouze par zaméstnanct, ty
odmeénoval neumérné situaci, a po ptekonani krize by obtizn¢ opétovné nabiral v oboru zb¢hlé
zaméstnance. Pokles mezd by byl az za jistou dobu nasledovany poklesem realnych cen a tato
prodleva by zpusobila pfechodné obdobi ekonomické deprese.

Jenze tomu chtéla hlavné Amerika za kazdou cenu zabranit. FED pokracoval v nastoleném
inflacnim trendu a podnikiim bylo sdé€leno, kolik stoji jeden zaméstnanec, coz mélo za
nasledek 25%* nezaméstnanost, protoze pii klesajicich trzbach si firmy nemohly uchovat
stejnou cenu vstupll. Celou situaci udajn€¢ zachranil Roosevelt svym ,,spasnym* Novym
udélem, ktery vyhnal americky deficit vefejnych financi do astronomickych vysin, pficemz
vytvarel umélou vzacnost prace, kdyz bylo zakazano napi. pracovat prescas, prodavat pod
(uméle stanovenou!) oficialni cenou apod.33 Tim sice udrzel zaméstanost v hezkych ¢islech,
ale ta neméla oporu ve skutecnych pozadavcich trhu.

V devadesatych letech doplatily asijské trhy na indukovany boom (opticky rlst penézni
zasoby vzesly uvérovou emisi), jimz centralni banky doty¢nych zemi lakaly nové investory,
ktefi, desorientovani makroekonomickymi udaji, pfistupovali k zemim (jiho)vychodni Asie
jako k zemim s velkym kupnim potencidlem. Realita (odrdzend skute¢nymi usporami) byla

32 Srov. XVII., str. 83
3 K tomu blize XVIL, ad str. 85
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vSak uplné jind. Jakmile investofi odhalili pravdu, rychle ukon¢ili vétSinu aktivit v tomto
regionu.

V roce 2007 opét krachla politika levnych Gvért — tentokrate na poli hypoték jako disledek
americké politiky ,,vlastni bydleni pro kazdého*. Banky diky vladnim zarukdm smély za
smésnych (roz. skoro zadnych) podminek piijcovat téméi kazdému pomérné velké uveéry bez
ohledu na schopnost dluznikt splacet. Lid¢, jimz byly tyto subprime hypotéky ureny, méli ve
smlouvach stanovené jen velmi omezené ruceni, a tak na emisi staitem podporovanych tvéra
doplacely predevsim komeréni financni ustavy. V zastupu padlych vyénivaji dvé jména:
Washington Mutual a Lehman Brothers.

Vsem tfem krizim pfedchazel neraciondlni riist na akciovych trzich — ceny akcii rostly bez
ohledu na skute¢nou vynosnost podnikl. A vSechny tfi krize reflektovala masivni medvédi
atmosféra na trzich po procitnuti pomylenych investort.

Soucasna politika 1éceni bohuzel spoc¢iva na stejnych principech, z jakych krize vzesla. Vlada
USA natiskla ohromné mnozstvi zachrannych penéz pro AIG, Citigroup, GM a dalsi
spolecnosti, ¢imz vpustila na trh neopodstatnéné mnozstvi penéz. Banky jsou dale
podnécovany k vydavani uvért, coz prifukuje inflacni bublinu. Lidé nejsou motivovani ke
spofeni a utraceji s védomim, Ze za uspoiené penize by si za 10 let (diky expanzivni uvérové
politice) stejné nic nekoupili. Burzovni investofi se dostanou pod statni kontrolu, zachranéné
podniky jsou pseudoznarodnény a z demokratické spolecnosti mizi jedna svoboda za druhou.
Vlady opakuji stale stejné omyly a ztraceji jakoukoliv schopnost sebereflexe.

Argument prebytku pracovni sily je zcela irelevantni. Za existence skute¢né¢ svobodného
trhu by si domdaci podnikatelé uvédomili skryty potencial volnych lidskych zdroji a pfi
prebytku finan¢niho kapitélu, plynouciho z vyrobnich ziski diky laciné vyrobé v Asii, by si
mohli dovolit najimat drazsi silu doma a rozjizdét nové, inovativni projekty.

Pan Franke si totiz nevsiml toho, co Bastiatovskou hantyrkou neni vidét. Je pravdou, ze kdyz
firma nalezne dostate¢né fundované pracovniky na zahrani¢nim trhu ochotné pracovat za nizsi
odménu nez ti domaci, pak se nebude rozpakovat prestechovat své vyrobni zavody pies pul
planety. Tim sice doCasn¢€ zaniknou nékterd pracovni mista na domacim trhu, ale musime si
uvédomit, Ze nejvzacnéjSim statkem je ve skuteCnosti homo sapiens, a ze svobodny trh
nenechd masu lidi chtéjicich pracovat bez povSimnuti. Dobrovolné nevyuziti lidskych zdroji
v dobé konjunktury nema historicky precedens. Podnikatelé, dobie si védomi potencialu
nepracujicich, vytvoii novd pracovni mista, zangazuji nezaméstnané a ti se pak stanou
zakladem pro rozvoj dalSiho podniku atd.

Tento princip je ale narusen statnimi politikami plné zaméstnanosti, kdy jakakoliv inflace
mensi nez padiva neni vniména ani zdaleka tak negativné jako jeji procentudlni ekvivalent
v méfitku nezaméstnanosti. V1ady vytvafi pracovni mista financovana nové natiSténymi
penézi, ¢imz podnikatelim zhorSuji orientaci na trhu s pracovni silou, protoze si podnikatelé
jednoduse nevSimnou ,Jadem lezicich® pracovniki. VIddy samy rozhoduji, kde se bude
pracovat a tam také pfesmérovavaji a uplatiiuji nevyuzitou pracovni silu. Timto se velice blizi
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socialistickému hospodaistvi. Souvislosti mezi americkym kapitalismem a sovétskym
socialismem si ostatn¢ velmi trefn¢ v§iml sdm autor.

Musime si uvé€domit, Ze americké pojeti demokracie neni synonymem pro skuteéné svobodny
trh se spoleCnymi pravy pro vSechny, nybrz silné etatickou strukturou, jejiz regule vedou
k dobyvani renty ustici v opravnény pocit kiivdy na strané téch, jejichz podnikatelské aktivity
vlada nepovazuje za dulezité. Ve svétle téchto skutecnosti podnikatelé ztraci pfimou vazbu na
pravé pozadavky trhu, ¢imz je omezena jejich schopnost ekonomické kalkulace. A praveé
nemoznost si oveéreni, zda nabizené zbozi za dané ceny je na daném misté skutecné zadouct,
¢i (pro nase ucely) jaka je nabidka pracovni sily, bylo Misesovi hlavni oporou v jeho kritice
socialistické ,,ekonomiky“.34

Odchodem vyrobnich odvétvi také Kklesala konkurenceschopnost Ameriky.
I tato citace je mylnd. Vzdyt nejvétsi HDP per capita v Evropé vytvaii ekonomiky jako
Lucembursko ¢ Svycarsko, kde je primarni potazmo sekundarni sektor zanedbatelny
v porovnani s terciérnim ¢i védou.

V soucasnosti zatim nikdo neni schopen nahradit ¢lovéka rozumného a premisa nevyuzitych
lidskych zdroji je i ztoho divodu zcela zavadgjici® V dne$nim globalizovaném sv&te
nemuzeme piedpokladat, ze staty budou dokonale sobéstacné, ¢imz pan Franke ziejmé
myslel, Ze domaci pracujici budou vytvaret domaci produkt jen pro domaci uzivatele.
Svobodny trh je nejefektivnéjSim ekonomickym instrumentem a jeho omezovani pouze
povede k dal§im zkreslenym pohlediim na ekonomii jako na oblast nutné podléhajici statni
regulaci.

** Blize VIL, ad str. 181
33 Podrobngji V., 4. kapitola
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Po té, co jsme poukazali na slabiny jedné sice neotielé, le¢ nekvalitni teze, ptichazi kone¢né
prostor na v textu tolikrat odkazovanou stat’ Piijcky — bizarni cesta ke Stésti. Zde vyli¢im mij
subjektivni nahled na fenomén ptjcek, ktery je hlavnim motorem (ale rovnéz brzdou!)
moderni ekonomiky.

4. Pujcky - bizarni cesta ke Stésti

Jednu z nejvyznamnéjSich roli penéz dnes bohuzel predstavuje schopnost Cinit predmét
pujcky, tedy prosttedku, ktery ndm umozni dosdhnout na statky, jez bychom jinak nebyli
schopni pofidit. Moderni spole¢nost dorostla stadia, kdy pojem putjcka prostupuje témet
kazdou oblast naSeho zivota. Denn¢ jsme tryznéni reklamni masazi vice ¢i mén¢ seridznich
finan¢nich instituci, které nabizeji pjcku za jakychkoliv podminek. Studenti ekonomie dobie
veédi, ze bez studia Grokt by byla jejich véda polovicni. Pravidelné¢ v naSich poStovnich
schrankach nachazime obalky s nehezkymi Cisly, které ndm zhruba sd€luji, ze uz jsme splatili
20 % z nasi milionové piijcky, ale s ptislibem, ze za 20 let, kdyz uz budeme mit zaplaceno 1,6
milionu, budeme na 80 %.

,»Vyspéli“ jsme do stavu, kdy se dluh chéape jako samoziejmost. Statni rozpocty po celé
planeté jsou toho jasnym diikazem. V dne$nim svété nenajdeme nezadluzenou zemi. Naopak
politici zafi $téstim, kdyz se jim statni dluh dafi udrzet pod 100 % HDP. A kdyz ani to
nevyjde, nic se ned¢je. Vyhlasi statni bankrot, dostanou dalsi penize od MMF a cely koloto¢
muiZe zapo&it znovu.*® Takovy vzor davaji politici lidem a ti jej nemilosrdng nasleduji.

Zadluzovat se je normalni, délaji to vSichni, tak pro¢ my bychom se méli vzdat ptilezitosti,
které se ndm diky cizim penéziim nabizeji? Nemame ve dvaceti letech penize na auto?
Nevadi, pjéme si. Vybudujme vlastni Sté€sti na cizich penézich a zadluzme se na zbytek
zivota, vzdyt to je bézné a stat se postara o kazdého, komu tato logika zlomila vaz —
legislativa pfece pamatuje i na takové pripady.®’ Stat totiz miluje, kdyZ se penize ,to¢i*, a
misto. Pfitom panuje obecna shoda, Ze redlny ekonomicky riist se mize opirat vyhradné o
uspory, které jediné opraviiuji investice do vyssich stadii vyroby.

Siln€¢ pocituji, ze je néco Spatné. Touha po abnormalnim riastu, uméle indukovaném
nizkouro¢enymi penézi, prostupuje spolecnosti jako mor. A to se vSemi jeho diisledky. Kdo se
jednou nakazi, ten se zpravidla nevyléci. Jedna plijcka, nésleduje dalsi a kdyz ta se ndhodou
nesplati, tak pfijde ptijcka na ptjcku. ,,Ale v klidu. Vzdyt’ je mi teprve tficet a dluzim jen dva
miliony.” Jestli si stidle nejsme v&domi zvracenosti, do které se spole¢nost dobrovolné
ponofila, mizeme umfit s faleSnym pocitem, Ze jsme zili $tastné. Diky cizim penézim...

3% MMF pro poskytnuti avéru vyzaduje jisté reformy, jejich vymahatelnost je viak obtizna, protoze by mély byt
realizovany az po poskytnuti ptijcky. Dal$im problémem je, Ze zamestnanci MMF jsou ohodnocovani na zakladé
objemu poskytnutych piijcek a Ze tedy nejsou osobné motivovani k tomu, aby naucili staty hospodafit.

Srovnej XVIII., kapitola 4.

37 Insolvenéni zakon 182/2006 Sb.
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Kdy si kone¢né uvédomime, Ze chtit vic, nez kolik si mizeme dovolit, je utopie? Kdy nam
dojde, ze radost z nové postaveného domu, ktery jsme prostfednictvim hypotéky vybudovali
na cizich penézich, je radosti faleSnou? Vzdyt ndm patii jenom na papite, ale ve skute¢nosti
je produktem cizich penéz. Konzumni spolecnost je natolik zavisla na stale vétsi spotiebé, ze
nespatiuje piekazku ani v manipulaci s cizimi prostfedky a pracuje s nimi jako s vlastnimi.

Ptesto, neshledavame-li doposud na uvérech nic vadného, pro¢ tak tvrdé¢ odmitame lichvu?
Vzdyt se jedna o Gplné totozné ¢innosti. Kdyz se nam trok 10 % jevi v normé¢, pro¢ 70 % ne?
Neni pak také stejn€ nemoralni, kdyz identicky parfém prodava obchod A za 900 K¢ a obchod
B, tieba 1 ve stejném nakupnim centru, za 1500 K¢? Pritom je jasné, Ze ani obchod A na
takovém businessu neprodélava, protoze prodej pod cenou vysel z mody. Takze je legélni,
aby m¢l obchod B o 70 % v¢tsi cenu, a tudiZz nejspi§ 1 marzi? Dosud to problém nikomu
nedélalo a nikoho nenapadlo stanovit néjaky limit na pfidanou hodnotu (marzi). Tato
primitivni ilustrace je pfitom uplné¢ pfesnou analogii trhu pajcek. V obou piipadech
podnikatelé jen alokuji zdroje podle ptfani spotiebitelii. Vzdy plati, ze nabidka by bez
poptavky nepiezila. Kdyz je poptavka po 70% urocich, kdo ndm davé pravo ji zakazovat?
Pro¢ lid¢, ktefi touzi po cizich penézich za 70% trok, maji mensi prava nez lidé, kteii se
spokoji s 10% uro€enou pljckou? Zakézeme pak lidem i kupovat pfedrazené produkty?
Rozhodné ne, naopak obecné¢ tihneme k piesvédceni, ze Clovek, ktery vice mrha penézi, je
cloveék bonitnéjsi, coz jist¢ neposuzujeme jako Spatnou vlastnost. Musime si uvédomit, Ze
vysokourocené pujcky maji historicky vyznam a vzdy byly pouze reakci na poptavku.
Lichvarti vlastné jen alokovali svoje kapitalové statky. Protoze je lidé potifebovali. Opravdu
cheme stanovit miru, ve které¢ jsou lidské potieby stejného druhu jesté piijatelné a nad niz uz
taci lidé nemaji pravo o takovou suzbu zadat?*®

Ale zpét k problému etiky pijcek. Po dlouhé a nekonstruktivni kritice bych mél Ctenafi,
v zajmu zachovani alespon néjakého persondlniho kreditu, ptiblizit situaci, ke které by doslo,
kdyby plijcky neexistovali. Nastinime tedy historicky vyvoj bez ptjcek. Velice pravdépodobné
by spole¢nost nikdy nezazila primyslovou revoluci ani veskeré dvojciferné konjunktury. Pro
tyto abnormality by svobodny trh bez piij¢ek zkratka nemé¢l disposice. Ale to neznamena, ze
bychom vroce 2000 zili na urovni 18.st. Naopak. Veskery pokrok by stdl na mnohem
pevnéjSich zakladech. Nebyli bychom svédky statnich bankrotii. Nezazili bychom Zzadné
bankroty investorti, kteii sviij kapitdl chybné alokovali kviili nezodpovédné politice
centralnich bank.

Spolecnosti, které¢ by byly vybudované od piky na vlastnich zékladech, by ziskaly v procesu
u¢eni mnohem vice. Je to podobné, jako kdyz se kvétina pfizpisobi drsnym stepnim
podminkdm. Takova kvétina je mnohem odolnéj$i nez rostlina, kterd roste v pfihodnéjSim
prostiedi uprostfed deStného pralesa. A mnohdy maji pousStni kvétiny dokonce hez¢i a
napadnéj§i kvéty nez ,tuctovky* zpralesa. Stejné¢ to chodi i v podnikatelské sféfe.
Zivnostnici, kte¥ se prosadili ve slozitém a dlouhodobém procesu cesty ,,ze dna vzhiiru®,
nepochybné disponuji seri6znéjSimi zkuSenostmi nez podnikatelé, ktefi si za mamuti Gveér
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opatfili ty nejmoderngjsi technologie, aniz by brali na ztetel dalsi faktory, jako napt. zda maji
lidské kapacity k obsluze takovych stroja.>”

Nabizi se otazka: Jak by mohl zivnostnik ¢i firma nabyt pozadovaného vstupniho kapitalu,
kdyby si jej nemohl picit? Nemél-li by bohaté piibuzné, jednoduse by nemohl. Ale to
nesmime chépat jako ptekazku lidské vynalézavosti. O svém napadu muze takovy Clovék
presvédcit dalsi osoby, napiiklad své znamé, ktetfi by byli ochotni vstoupit do projektu s nim,
¢imz by vyrazné navysili zakladni jméni. Navic takovi lidé by neriskovali nic vic, nez praveé
onen vstupni kapital. Nevystavovali by sebe ani své blizké riziku ru¢eni a mohli by vyuzivat
dostupnosti $irsi a siln€jsi pracovni sily hned od poc¢atku, protoze lidsky rozum je tou nejvetsi
hodnotou a i v ekonomice plati ,,vic hlav vic vi®.

DalSim kontraargumentem by mohlo byt, Ze se mladi lidé v beztivérové situaci nebudou moci
finan¢n¢ osamostatnit a zalozit rodinu. Pro vyvraceni takové némitky staci uziti pfirozené
logiky. Kdyby celoplosné nastala situace, ze zaméstnavatelé svym zaméstnancim neplati
dostatecné mzdy na pokryti nakladi souvsejicich s rodinnym zivotem, tak by v disledku
uvédoméni si téchto fakti museli zaméstnavatelé piechodnotit svoji mzdobou politiku a
v z4jmu udrzeni pozitivni perspektivy pamatovat na piisti generace zaméstnancu.

A 1 vpfipad€, Zze by se zaméstnavatelé odmitali vzdyt svych mzdovych kvot, nic nebrani
zaméstnancim zakladat vlastni spoleCnosti, kde by o svych mzdach mohli rozhodovat
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totiz o uspéchu a prohie rozhoduje pouze vlastni kreativita, vynalézavost, know-how.

Nacal-li jsem téma rodinné ekonomiky, pak musim ptedlozit dalsi produkt pfirozené logiky:
Ctenaf by mohl namitat, e by si drtiva vét§ina mladych parti nemohla v beziivérové situaci
dovolit vlastni bydleni, které je tak klicové pro zalozeni spokojené rodiny. JenZe to je pouze
dal$i omyl pramenici z fundamentédlniho pokiiveni trhu kvili existenci ptijcek. Developeti,
vlastnici domi a viibec vSechny spolecnosti z oblasti bydleni ve svych kalkulacich od zacatku
pocitaji s tim, ze ke koupi jejich produktl se spotiebitelé budou muset zadluzit. Proto se
nezdréhaji nastavit ceny nepfiméfené vysoko prumérnym platim. Neni tieba dodavat, ze
samotni developefi pfezivaji jen diky dobrym vztahlim s finan¢nimi institucemi, které jim
pUjcuji penize na tolik financné narocné projekty. Dokonce se domnivam, Ze v historii
stavebnictvi snad zadny developer v jednu chvili nedisponoval takovou hotovosti, jakou
predstavovaly jeho zédvazky. Soucasna krize, kdy developeti byli jednémi z nejdiive a nejvice
postizenych instituci, tuto myslenku podporuje. Uvéry prostupuji trh ve vech jeho trovnich a
tomu se prizpusobila i cenova hladina. UvaZovani lidi je zcela zbyte¢né¢ a neopravnéné
zdeformovéano ve prospéch profitu financnich instituci. Chtély-li by si tedy stavebni firmy a
realitni kanceladfe udrzet klientelu, musely by tomu pfizpiisobit cenu svych produkti tak, aby
na n¢ dosahly 1 mladé rodiny.

Bezurokové prostiedi dokonce ani neznamena tlak na vznik monopoli a vymizeni
konkurence, cemuz jsem se vénoval jiz diive. V piipadé, Ze by spottebitelé nebyli spokojeni
se soucasnou nabidkou, mohou sami pfijit s alternativou, paklize budou mit volny pfistup na
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trh, ktery jim zaruci stat. Navic, maji-li vlastni zkuSenosti s takovym poblémem, jisté uspé&ji,
protoze se narozdil od etablované konkurence poucili a reagovali na vyvoj poptavky.

Existenci uvérl zkratka nelze podeptit zZddnym relevantnim argumentem, ale presto existuji.
To proto, ze stat si zacal piijCovat na vydaje své neuvédomélé politiky a poskytl tak Spatny
precedens jeho ob&antim. Uvérové emise (v tomto piipadé hypotéky) jsou koneckonct
pri¢inou soucasné krize. V ramci populistického hesla ,,vlastni bydleni pro kazdého* banky
v USA z posvéceni vlady poskytovaly velkolepé uvery bez oveétovani solvence svych klientt.
A klienti neméli dost predvidavosti, aby predikovali problémy, které¢ se splacenim mohou
vzniknout. Nakonec takovych problémt vznikly miliony a to kviili systémové chybég, kterou si
spolecnost vypéstovala a kterou si hieje jako hada na prsou. Vzhledem k tomu, ze 1éCeni krize
spociva v dalSich ptjckach, toc¢ime se v kruhu, ze kterého se vSichni bojime vystoupit.

Na zavér bych rad ptipojil navrh alternativniho principu poskytovani uroki pro vSechny, jimz
to svédomi povoli. Budeme-li se pohybovat v bankovnictvi s plnym krytim depozit (coz je
dnes bohuzel utopie), mohl by kazdy klient pfi zakladadni G¢tu rozhodnout, jaké procento
svych vkladl si pfeje mit neustdle na uctu. Konzervativni klient by napt. zvolil 90 %. To
znamena, ze banka by z jeho pené¢z mohla pouzit 10 % napt. na poskytnuti hypotéky. Navic
by klientovi, jemuz penize patii, mohla za jeho ochotu formalné se vzdat ¢asti svych penéz
jako odménu piipisovat ¢ast troku, které ziskd z poskytnuti takové hypotéky. Klient, jez by
bance pujcil napt. 30 % svych vkladi, by pak logicky inkasoval i vétsi odménu atd. VSechno
to jsou kroky, které nepotiebuji plosné fedéni penézni zasoby, a tudiz by nedeformovaly trh.

Uvédomuji si, Ze uve€rového parazita nelze ze dne na den ze spoleCnosti vymazat, nejspis to
nepijde uz nikdy. Stejn¢ jako se nelze vratit ke zlatému standardu. Ale zbyl-li v nés
sebemensi poziistatek zodpoveédnosti a moralni uvédomeélosti, musime si neustale opakovat,
ze zab¢hnuty finan¢ni poradek je Spatny, a musime se ostatnim stavét prikladem. Musime
vydrZet ostatnim piedkladat silné argumenty a apelovat na vSechny moralni relikty, o které
moderni spolecnosti jesté¢ nepiisla. Jen ve spolecnosti, kde o uspéchu rozhoduji vyhradné
vlastni intelektualni schopnosti, mize byt prostor pro pojem jako je socialni spravedinost.
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5. Zavér: Zodpovédnost jako biimé liberalismu

Praci si dovolim ukoncit sociologickou tvahou o skutecném ptinosu liberdlniho
spoleCenského uspotfddani a pouziji k tomu piiméry s centralné planovanym hospodatstvim.
Uvédomuji si totiz, ze Ctenaii se tato prace muze jevit piili§ jednoznacnou a tudiz neseridzni,
protoze byl prostor vyhrazen takika vyhradné liberdlnim nazortim, jejichz obhajobu muze
moderni ¢lovék misty povazovat za arogantni. Chce-li ¢tenar zjistit, ze si uvédomuji i rizika,
kterd liberalismus pfinasi, necht vénuje pozornost zavéru vystiedniho pocinu, jimz se
prokousal az posledniho fadku:

V dobé¢, kdy disponujeme vSeobecnym volebnim pravem, kdy si mizeme koupit cokoliv, na
co mame prostiedky, a kdy mizeme studovat vSude, kam nas piijmou, dobrovolné nechodime
k volbam, dobrovoln¢ si pijcujeme na véci zbytné a dobrovolné podplacime dékany, aby nas
piijali na konkrétni fakultu.

Takto nakladdme se svobodou, kterd nam historicky byla tak dlouhou dobu upirdna. Toto je
vyraz totalniho pohrdani disposici, kterd dodnes po celém svété viibec neni samoziejma. Prilis
brzo jsme zapomnéli na vladni diktat, ktery ndm poskytoval velice omezena prava a ktery
prakticky stanovil obecné dodrzovanou (n€kdy 1 vymahatelnou) sablonu spotfadaného Zivota.

Mezitim jsme si na soucasny stav véci tak zvykli, ze jsme zabiedli do znamych koleji
s nulovou vlastni invenci a svoboda se nam stala na obtiz. Zdradhame se prevzit odpovédnost a
bojime se vystoupit z davu. Obecné totiz plati paradoxni vztah, Ze ¢im mensi prava tim vetsi

.....

vidinou ldkavého, byt’ nejasného zitrku.

Srovnani socialismu s nasi dneSni spole¢nosti je toho nejlepsim dikazem. Socialismus (pro
zjednoduseni budu pracovat s pojmem socialismus v podobé, vjaké se projevil v CSSR
v letech 1948 — 1989) nam sice daval pravo volit pouze jednu stranu, ale zato nam dal jistotu
zamestnani a statniho dichodu. Existovala pouze omezend nabidka obleceni, ale takové
obleceni si mohli dovolit vSichni. Bylo velmi obtizné studovat vytouzenou Skolu, ale studium
bylo prakticky zadarmo.

Co na tom, ze existovala pouze velmi limitovand moznost kariérniho vzestupu, nebyl-li
¢lovék ¢lenem KSC. Co na tom, e ovoce ze zapadni Evropy bylo posvicenim a Ze studium
svou koncepci ani naplni nedosahovalo dne$ni urovné. Nepochybuji o tom, Ze primérny
clovek byl spokojenéjsi pred triceti lety nez dnes. Lidé, tak jak jsem je m¢l moznost poznat,
totiz disponuji nevzdorovatelnou touhou soutézit, srovnavat se s jinymi a dosahnout tspéchu
bez ohledu na to, kolika jinym lidem pfi své ,,cesté¢ na vrchol* uskodi, hned jakmile se jim
otevie skulinka, ve které pro toto soupefeni bude misto.

Tato teze plati dnes a platila jisté¢ 1 vletech osmdesatych a diive. Ale jakmile Zijeme
v liberalnim uspotfadéani, otevira se pro podobnou fevnivost a soutézivost mnohem vice
prostoru, kde lidé ve své mamonové euforii obratné klickuji.
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Spole¢nost se chova jako byk praveé vpustény do arény. Takovy byk dlouho pied tim stal ve
stisnéné kleci, kde ho lidé mlatili, aby pak v aréné podal co nejdivocejsi vykon. Onen byk se
snazi nabrat na rohy kazdého, kdo mu stoji v cesté. Ale byka chtéji naproti tomu ,,sundat®
toreadofi. Neustalé popichovani a namahani trpélivosti protéjsi strany nakonec vede ke smrti
n¢kterého z Gicastnikli. A podobné je to i mezi lidmi. Hleddme si fiktivni neptatele, ktefi nam
ublizuji tim, ze dosahli vétSich uspéchi nez my, a snam podobnymi lidmi se denné
setkdvame na pracovisti, ve Skole, na silnici.

Casopis Scientific American nedavno publikoval zajimavy ¢&lanek o diisledku uzavieni
Sestiproudé délnice v Seoulu. VétSina zainteresovanych nedokazala pochopit, ze navzdory
ocekavanim se doprava ve mést¢ stala plynulejsi. Védci pfisli s erudovanym vysvétlenim: dle
jejich minéni se jednd o obraceny Braessiv paradox.” Zjednoduiend mizeme Fict, Ze
egiosticti fidici, ktefi maji k disposici velkou nabidku moznosti, jak se dostat k cili, svym
chovanim znesnadnuji jizdu dal$im fidicim. Ale kdyz vSichni fidi¢i mohou pracovat pouze s
omezenym poctem alternativ, jsou chté¢ nechté ptinuceni ke spolupraci. Tento ptiklad mizeme
aplikovat na problém liberalismus (demokracie) vs. socialismus a to nés pfivede ke zjisténi, ze
socialismus, jakozto systém skytajici méné alternativ, je pro ¢lovéka rozumného vyhodnéjsi.
Vskutku obludny poznatek, ktery nelze lehkovazné odpalkovat.

Liberalismus, ¢i jeho politicky vzitd forma — demokracie — neni o soupefeni, nybrz o
toleranci. Pouze v mezich sluSnosti, které si nastavi sami lidé, muze dochazet ke snaze
prorazit, ale ne poskozenim prav ¢i distojnosti druhého. Zkratka soutézit ano — ale ohleduplné
k nasim protivnikim. Protoze svym plsobenim koneckoncii spoluutvairime charakter celé
spolecnosti. Nejen staré orientalni filosofie moudfe pravi: ,,Neciil jinému, co nechces, aby
bylo ¢inéno tobé.“ Tim, ze budeme konstantné vnaset nenavist do svého okoli, budeme se i
my stale Castéji ocitat v pozici lidi nesnaSenych a poskozovanych.

A tato uvaha je koneckonct odpovédi na nejvétsi kritiku liberalismu ¢i demokracie. Mohou si
lidé opravdu vladnout sami? Jsem presvédCen, Ze mohou. Ale vyhradné za predpokladu, ze
zakonem jim nebudou pouze normy vzeslé z legislativniho procesu, ktery, jak Bruno Leoni
dokazal,*' je nejhor§im zpiisobem vytvateni zakonti v demokratickém rezimu, nybrz budou
mit na pamé&ti hodnoty jako je loajalita a nd&pomocnost.

Socialisti¢ti nenechavci mohou pfijit s dalsi pichlavou otdzkou: Chtéji viibec lidé demokracii?
V prvni chvili Ize jednozna¢n€ odpovédet ano, uz jen na zakladé obecného minéni. Bohuzel si
odpovédi nejsem tolik jisty po zamysleni nad tim, zda si lidé uvédomuji, co demokracie
vlastn¢ predstavuje. Osobn¢ si myslim, ze jsme si vybudovali jakysi socialismus
v demokracii. Neustdle se domahame neurcité spravedlnosti, socidlnich jistot, tfinactych
dachodt, neuvédomujice si, ze v demokratickém, liberalnim staté, mame sviij zZivot plné ve
svych rukéch a ze stat by tu mél byt priméarné od toho, aby zamezil jakymkoliv pokusiim nam
ho z téch rukou vzit. Svobodami, které nam stavajici usporadani nabizi, bez okolkii pohrdédme,

40 ,Duchovni dit¢ matematika Dietricha Braesse z Ruhrské univerzity v némeckém meést¢ Bochum tika, Ze v siti,
kde vSechny pohybujici se entity racionaln€ hledaji nejlepsi cestu, pridani dalsi kapacity ve skutecnosti zpiisobi
snizeni celkové ucinnosti sité. SCIAM 2/2009 str. 7

' Viz. VL, str. 74
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jak jsem demonstroval hned na zacatku. Lidé zkratka chtéji pohodlnou demokracii
s minimem povinnosti a maximem jistot. Zda se jedna stale o demokracii, je sporné.

Svoboda s sebou zdkonité nese i zodpoveédnost a tuto dvojici nikoliv prazdnych pojmu, nybrz
realnych vzorc chovani, musime mit stdle na paméti. Jenom kdyZz dokdZeme obhdjit své
pocinani, pfevezmeme za né zodpovédnost, a zdroven umoznime ostatnim, aby oné svobody
uzivaly stejn€ jako my sami, mé pro nas liberalismus smysl.
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6. Strucny slovnik uzitych pojmii - sestaveno autorem

alokace — sledovani nabidky poptavkou

bonita — schopnost dostat finanénim zadvazkim

byci atmosféra — situace na trhu, kdy prevazuji ptikazy k nakupu, maklétska hantyrka
deflace — pokles cenové hladiny

dobyvani renty — kulantni oznaceni pro lobbing popft. korupci

friedmanovska utopie — Takto byva oznaCovan systém floatingu sménnych kurzt, neboli
situace, kdy se mény vici sobé pohybuji bez ohledu na komoditni kryti ¢i diktované parity.
Tento se dale dé€li na Cisty (probihajici bez vladnich zasahl) a Spinavy (za ucasti statnich
zasahi).

IBOR — interbank offered rate, mezibankovni urokova sazba vyhlasovana centralni bankou
inflace — narist cenové hladiny
medveédi atmosféra — situace na trhu, kdy prevladaji prodejni ptikazy, makléiska hantyrka

normativni ekonomie — védni odvétvi vénujici se zpravidla stanovovani mekroekonomickych
prognoz a doporuceni a studiu prostiedkl nutnych k naplnéni cilii — 1ze volné charakterizovat
slovy: Chceme-li dosdhnout C, pak musime provést A a B.

pantha rhei — vse plyne, lat.

plné kryti depozit — finan¢ni tstav je v kterémkoliv okamziku schopen vyplatit celkovy obnos
vsech klientskych uctt

porzitivni ekonomie — védni odvétvi zabyvajici se studiem a zpracovanim ekonomickych dat a
souvislosti — Ize volné charakterizovat slovy: Nastane-li A a B, pak dojde k C.

vagatio legis — prazdniny préava, neboli prodleva mezi platnosti a i¢innosti zdkonné normy
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