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Abstrakt

V poslednich staletich dochazelo vlivem lidské ¢innosti k vyraznym proménam ptirody
a krajiny. Lidé vytvofili mnoho novych krajinnych prvkl, které maji na krajinu
a biodiverzitu pozitivni i negativni dopady. Jednim z takovych krajinnych prvka jsou
i linky vedeni vysokého elektrického napéti, pod kterymi musi byt v lesnim prostiedi
udrzovan pas nizké vegetace. Pfedchozi vyzkumy sledujici vliv vedeni vysokého napéti
Vv oteviené krajin€ na ptaky ¢i jiné zivoCichy naznacuji, ze i tyto pruseky prochazejici
lesnim prostfedim by mohly byt atraktivni prave pro ptaky.

V této praci jsem se zaméfil na vyznam ptitomnosti pravidelné¢ naruSovaného
prostiedi pod vedenim vysokého napéti v lese na ptaéi spoleCenstva. Béhem scitani
Vv pribéhu hnizdnich obdobi let 2018 a 2019 jsem navstivil celkem 29 lokalit, pficemz
u kazdé lokality jsem metodou liniového transektu zjistil pocet piitomnych druht
a jedinct pod elektrickym vedenim a v okolnim lesnim prostiedi. Na kazdé lokalité jsem

z diivodu odlisené doby aktivity riznych druht s¢ital ptadky ve dvou terminech.

vvvvvv

terminu na linii pod elektrickym vedenim 7,7 druhii a v pozdé&jSim terminu 6,8 druhd,
které se ani jednou nevyskytly na kontrolni linii v lese. Primérné bylo na linii pod
vedenim o 3,2 druhli vice. V prvnim terminu bylo v priméru na linii pod vedenim
0 9,4 jedinct vice nez na lesni linii, v druhém terminu bylo pod draty o 7,6 jedinct vice
nez v lese. Z vysledki této prace nevyplyva zadna souvislost mezi mirou vzristu vegetace
pod vedenim a po¢tem pozorovanych druhti ¢i jedincii v tomto prostiedi. Druhy, které se
nejcastéji vyskytovaly pouze na linii pod elektrickym vedenim, byly pénice pokiovni
(Sylvia curruca), vrabec polni (Passer montanus) a sykora konadra (Parus major).
Vysledky prace poukazuji na potencidl pravidelné naruSované vegetace pod vedenim

vysokého napéti pro ptaci spolecenstva.

Klicova slova

antropogenni krajinny prvek; disturbance; jizni Morava; lesni prostiedi; ptactvo; scitani;

vedeni vysokého napéti;



Abstract

Human activities have significantly affected nature and landscape in past centuries.
People created various landscape elements that could have either positive or negative
effects on animal biodiversity. One of numerous anthropogenic landscape elements are
high-voltage power lines with a low vegetation regularly maintained below both pylons
and wires, especially in forest environments. Previous studies on the impacts of power
line presence on animal assemblages in open landscape suggest a potential attractivity of
these disturbed habitats for birds.

In this work, | focused on the importance of disturbed habitats under the power
lines in the forest environments for birds. Therefore, | counted birds on line transect under
the power lines and in surrounding forest environment at 29 study sites in 2018 and 2019.
At each study site, |1 have counted birds in two terms in order to account for temporal

differences in activity patterns.

In total, | observed 1864 individuals of 39 bird species. There were on average
7.7 species in the first term and 6.8 species in the second term counted only under the
power lines and not detected in the forest environment. Moreover, there were on average
3.2 species more than on the control line in surrounding forest. | also counted on average
9.4 and 7.6 more individuals under the power lines during the first and second term,
respectively. Interestingly, I did not find relationships between the degree of vegetation
growth and the number of observed species or individuals. The species most commonly
found only under the power lines were Lesser Whitethroat (Sylvia curruca), Eurasian
Tree Sparrow (Passer montanus) and Great Tit (Parus major). The study results suggest
an overlooked potential of disturbed vegetation under the power lines for bird

assemblages.

Keywords

anthropogenic landscape element; birds; census; disturbance; forest environment; power

lines; south Moravia
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1. Uvod

V poslednich nékolika staletich dochazi ke vzniku mnoha novych krajinnych prvka
antropogenniho ptivodu, které mohou mit vliv na vyskyt riznych druhi zivocicht a rostlin
(Antrop 1998). Dopady mnohych z téchto novych krajinnych struktur na biodiverzitu jsou
viak obvykle neznamé. Casto neni jasné, zda piirods tyto krajinné prvky vice prospivaji
(napf. vytvaienim novych stanovist), nebo Skodi (napf. ni¢i stanovisté nékterych druhi).
Jednim z antropogennich krajinnych prvkd jsou i linie vedeni vysokého napéti (VVN)
protinajici krajinu v dlouhych usecich, které se diky vysoké a stile rostouci spotiebé
elektrické energie staly béZnou soucasti nasi krajiny. Pod liniemi elektrického vedeni, které
prochazeji lesnim prostiedim, je na rozdil od linii prochazejicich volnou krajinou, potieba
pravideln¢ udrzovat nizky vzrist vegetace.

Hlavnim ucelem stavby elektrického vedeni je prenos elektrické energie na velké
vzdalenosti. K rozvoji sité elektrického vedeni doslo zaroven S rostouci produkci elektrické
energie na za&atku 20. stoleti — prvni VVN v CR bylo vybudovéno v roce 1913 a vedlo
z Oslavanské elektrarny do Brna. Nejvétsi rozvoj sité elektrického vedeni probéhl ve 20.
letech 20. stoleti, kdy bylo budovano az 500 km elektrické sité za rok (Galetka 2016).
Elektrické vedeni se déli na vedeni nizkého a vysokého napéti. Zasadni rozdil mezi
vedenim vysokého napéti a daleko cCast&jSim vedenim nizkého napéti je, Ze vodice
vysokého napéti nejsou obaleny izolacni vrstvou. Absence izolace vodi¢u zvySuje
nachylnost vedeni k poSkozeni napf. padem stromi a zejména zvySuje ztraty na vedeném
proudu kvili vznikajicimu vysokofrekven¢nimu $umu (Cesky 2012). Za uéelem snizeni
téchto ztrat elektrické energie se pod linkami vysokého napéti pravidelné udrzuje nizka
vegetace (Prochazka 2007). Povinnost udrzovat nizkou vegetaci pod elektrickym vedenim
uklada i zakon ¢. 458/2000 Sb.

Koridory pod vedenim vysokého napéti jsou tedy v pravidelnych intervalech
vysekavany tak, aby rostouci vegetace nezasahovala do elektrickych drati a nemohla tak
zpusobit poskozeni drati (vétve by mohly ve vétru potrhat vedeni) ¢i zapficinit zkrat
(v desti a pii vyssi vzdusné vlhkosti mezi vétvemi a vedenim). V neposledni fadé zvySuje
vegetace rostouci pod draty pasobeni korony (Briina 2016; Konecna a kol. 2017), tedy jevu,
pii kterém vznikd v okoli vedeni slaby elektricky vyboj a dochazi tak k energetickym
ztratam. Pravidelné vysekavani vytvaii dynamické prostiedi, které mize byt atraktivni pro
celou fadu zivocichui. Nekterym Zzivodichim muze takto vznikly prostor poskytovat

napiiklad lepsi potravni zdroje. V prostiedi pod vedenim vysokého napéti se mohou objevit
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také druhy, které preferuji zaristajici plochy a které se na lokalitich mohou udrzet pravé
diky pravidelnému prosekévani a udrzovani plochy v zartstajicim stavu. Vice svétla a
prostoru pod vedenim umoznuje rust jinych rostlin nez v okolnim lese (Elderagd a kol.
2018), ktery na Gizemi Ceské republiky byva vétsinou s dominantnim zastoupenim jednoho
druhu stromu (UHUL 2018).

Rada studii zkoumala vliv riznych &lovékem vytvaienych krajinnych prvkd na
spole¢enstva zivocicht. Vyzkum piitomnosti silnic a zastavby na ptaci spole¢enstva ukazal,
7e piitomnost téchto prvki ma negativni vliv na pocet druht ptaka (Palomino a Carrascal
2007). Podle tohoto vyzkumu bylo také mensi mnozstvi druhl na stanovistich s velkou
hustotou stromti (>20% plochy) a vétsi mnozstvi na stanovistich s méné stromy (<3%
plochy). Napiiklad Salek a Zmihorski (2018) ale zjistili pozitivni vliv pfitomnosti vysypek
hnoje na pocetnost a druhovou strukturu ptacich spoleenstev a ukazali, Ze jsou tato
stanovi$té ptaky znacné vyhledavana.

Dalsi studie ukazuji pozitivni vliv pfitomnosti vedeni vysokého napéti na
spolecenstva zivocichli — priiseky pod vedenim pozitivné ovliviluji pocetnost a diverzitu
motyli (Berg a kol. 2013) ¢ malych savet (Salek a kol. 2020). Prokazan je také pozitivni
vliv pfitomnosti vedeni ve volné krajiné na druhovou diverzitu ptaka (D’ Amico a kol. 2018;
Tryjanowski a kol. 2014). Ve volné krajiné se ale mezi prostorem pod VVN a okolim
netvofi tak znatelné rozdily jako v lesnim prostiedi, kde je prostor pod vedenim od okoli
velmi odlisny. Pesto vliv ptitomnosti narusované vegetace pod vedenim vysokého napéti
na ptaci spolecenstva v zalesnéné krajin¢ dosud nikdo detailné nezkoumal. Pozitivni vliv
téchto prostiedi na spolecenstva zivoCichl vSak naznacuji nékteré predchozi prace
(Tryjanowski a kol. 2014; D’Amico a kol. 2018; Salek a kol. 2020), vysledky
krouzkovacich aktivit ¢i néktera nesystematicka pozorovani (Bubak 2010; Bodin 2011,
Holm a Kerr 2016). Ptaci ¢asto dominuji potravnimu fetézci a rychle reaguji na zmény
prostiedi, diky tomu jsou povazovani za indikatory ptirodni rozmanitosti (Vermouzek a kol.
2018). Sledovani pta¢ich spolecenstev nam tedy muize poskytnout cenné informace i 0 vlivu
elektrického vedeni na biodiverzitu a stav pfirody v dané lokalité. Ptaci jsou navic
vhodnymi modelovymi organismy diky snadné zjistitelnosti jejich vyskytu — casto
vyraznému zpévu a zbarveni a denni aktivité (Robbins 1981; Capek a Kloubec 2012).

V této praci jsem se vzhledem Kk velkému mnozstvi vedeni vysokého napéti v
krajin¢ a absenci studie, ktera by sledovala, jaky ma pravidelné narusovani vegetace pod
elektrickym vedenim v lesnim prostfedi vliv na ptaci spolecenstva, rozhodl na toto téma

zaméfit.



2. Cile prace

Na zakladé vysledki piredchozich studii vlivu antropogennich krajinnych prvkl na ptaci
spolecenstva formuluji jako cile prace tyto hlavni otazky:
1. ZvySuje pritomnost naruSovaného prostfedi pod draty vysokého napéti v lesnim
krajin¢ lokalni druhovou diverzitu a poCetnost ptaka?
2. Ovlivilyje druhovou diverzitu a pocetnost ptakl stupen zartstani plochy pod draty
vysokého napéti?
3. Jaké druhy se nejcastéji vyskytuji pod draty vysokého napéti a v okolnim lese
chybi?
4. Vytvaii pravidelné naruSovani plochy pod draty lepsi podminky pro pfitomnost

chranénych druhti a pro konkrétni fady ptaka?



3. Metodika

3.1. Sbér dat

Ptaky jsem scital metodou liniového transektu, pii které jsou zapocitavani vSichni jedinci
pozorovani (vizualné i akusticky) v prubéhu pomalého prochazeni piedem vybrané linie.
Pro scitani jsem vybral linie dlouhé 400 az 600 metrti vedouci pod draty velmi vysokého
napéti prochazejici zalesnénou krajinou. Ke kazdé linii pod draty jsem pro kontrolu
a porovnani druhové pocetnosti vybral stejné dlouhou linii v lesnim prostiedi vedouci
rovnobézné s linii pod draty. Kontrolni linie byla od linie pod draty vzdy vzdalena 150—
200 metri. Vzdalenost kontrolni linie od linie pod draty jsem zvolil tak, abych
minimalizoval pravdépodobnost zaznamenani stejnych jedincti na obou liniich a zaroven
aby vysledky nebyly zkresleny pfili§ velkou vzdalenosti kontrolni linie od linie pod draty.
V piipadé vétsi vzdalenosti scitacich linii by se mohla lesni linie naptiklad nachazet
Vv blizkosti okraje lesa, coz by mohlo vést k ovlivnéni zaznamenanych poctu ptaki.

S¢itani ptactva jsem provadél béhem hnizdniho obdobi 2018 a 2019 pii kontrolach
téhoz paru linii (pod draty a kontrolni v lese) ve dvou terminech, aby do sc¢itani byly
mésicich (Kloubec a Capek 2012). Mezi terminy byl v priméru 42denni odstup (n = 29,
SD = 11 dni). Béhem roku 2018 jsem na jednotlivych lokalitach provedl prvni s¢itani v
dobé od 14. dubna do 13. kvétna, druhé s¢itani pak v dob€ od 19. kvétna do 16. Cervna.
V roce 2019 jsem pak prvni scitani provedl v dobé od 16. bfezna do 4. kvétna, druhé
s¢itani pak v dobé od 11. kvétna do 16. Cervna. Ke scitani jsem vybral 29 lokalit
nachazejicich se v severozapadni ¢asti Jihomoravského kraje spadajicich do mapovacich
kvadrantii 6564, 6662, 6664, 6763, 6764, 6765, 6766, 6846, 6864 a 6964 (Obr. 1; CSO
2017). Linie elektrického vedeni, pod kterymi jsem ptaky scital, jsem vybiral podle
satelitnich snimku a leteckych map. Uz pii vybéru lokalit jsem dbal, aby kazda linie byla
dostatecné dlouha a byla z obou stran obklopena lesem (Obr. 2). Pro uloZeni linii pod
draty vysokého napéti a kontrolnich linii vedoucich v lese pro praci v terénu jsem pouzil
systém Mapy.cz (2019).

Celkov¢ jsem tedy provedl 116 kontrol na 29 lokalitach, pfi¢emZ jsem na kazdé
lokalité scital ve dvou terminech a na dvou liniich (linie pod draty a lesni linie). Na kazdé
linii jsem zaznamenal vSechny pozorované a slySené druhy ptakl a jejich pocetnost.

V ptipad¢€ nejistoty s uréenim druhu jsem jedince vyfotografoval, ¢i nahrél jeho hlasové
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projevy pro naslednou identifikaci. V terénu jsem chodil po pfedem vybranych liniich
ulozenych do mobilniho telefonu, podle kterého jsem také v prib¢hu zaznamendvani
kontroloval svou skute¢nou trasu a zejména vzdalenost obou linii. V kazdém terminu
jsem provedl s¢itani na linii vedouci pod draty a poté na kontrolni linii vedouci v lese.
S¢itani na jedné lokalité (dv¢ linie) trvalo obvykle 90 az 140 minut (primér = 103
minut, n =29, SD = 11,5 minut). Primérny ¢as zacatku s¢itani byl v 6:02 rano (SD = 21,3
minut). B€hem jednoho rana jsem sé¢itani provedl na jedné, vyjime¢né na dvou lokalitach.
Vegetaci na kazdé linii pod draty vysokého napéti jsem charakterizoval s pomoci
pétistupiiové skaly podle druhového slozeni a stupné vzristu vegetace (Tab. 1). Stupeit
vegetace jsem urcil bud’ piimo v terénu, nebo zpétné z potizenych fotografii prostiedi pod
draty vysokého napéti. Se stupném zarlstani pracuji jako s kategorickou proménnou,

protoze rozdily mezi jednotlivymi stupni nebyly jednotné.

Tabulka 1: Stupné zarGstani pasi vegetace pod vedenim vysokého napéti, zohlednujici
prevazujici rostlinné druhy a vzrist vegetace pod elektrickym vedenim.

Stupen Popis stavu vegetace (prevazujici druhy a rostlinné typy)

1 Plocha cerstvé po vysekani, fidky porost trav niz$iho vzristu;

Husty porost trav vyssiho vzristu, ruderalni vegetace — koptiva dvoudoma
g (Urtica dioica) a svizel pfitula (Galium aparine);
3 Ostruzinik (Rubus sp.), nizké kefe; do 1 m vysky;

Kfoviny, ostruzinik malinik, trnka obecna (Prunus spinosa); nizké stromy;
‘ do 2 m vysky;
. Mladé stromy — nejcastéji biiza bélokora (Betula pendula), trnovnik akat

(Robinia pseudoacacia) a topol osika (Populus tremula); do 5 m vysky;
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Obr. 1: Prostorové rozlozeni vSech 29 s¢itanych lokalit v pribéhu let 2018 a 2019. Zdroj
mapového podkladu Mapy.cz.

Obr. 2: Ukazka leteckého snimku jedné ze s¢itanych lokalit (kod lokality Qutechov?2) se
s¢itaci linii pod draty vedeni vysokého napéti (A) a lesni (kontrolni) linii (B). Zdroj
mapového podkladu Mapy.cz.
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3.2. Analyza dat

Vsechny informace o pozorovanych jedincich jsem pifimo v terénu zapisoval do
papirovych tabulek, které jsem pozdé&ji ptepsal do souhrnné tabulky v programu MS
Excel. Pro kazdou kontrolu kazdé linie jsem ziskal pocet pozorovanych jedinct a pocet
zaznamenanych druhd. Pro konkrétni druhy jsem urcil pocty lokalit, na kterych byly
pozorovany pouze na linii pod vedenim.

Pro zjisténi vlivu pfitomnosti naruSovaného prostfedi pod draty elektrického
vedeni na lokalni diverzitu a pocetnost ptaki (otazka ¢. 1) jsem spocetl primérny rozdil
mezi poCty zaznamenanych druhli a jedinci pod draty a na kontrolni linii. Pomoci
R funkce dabestr ze stejnojmenné knihovny (Ho a kol. 2019) jsem tyto rozdily mezi
jednotlivymi liniemi na dané lokalité a primérny rozdil graficky znazornil.

Vypocetl jsem také primérny pocet druhtl, které se na jednotlivych lokalitdch
vyskytovaly pouze pod draty elektrického vedeni. RozloZeni poc¢tu druhli pozorovanych
pouze na linii pod draty jsem znazornil krabicovym grafem (z angl. boxplot).

Pro uréeni vlivu stupné zartstani plochy na druhovou diverzitu ptactva a pocet
jedinct pod draty jsem vytvofil graf pomoci R funkce Ggpurb z knihovny GGPlot2
(Kassambara 2019). Do tohoto grafu jsem zanesl pramérny pocet druhli, smérodatnou
odchylku pro kazdy stupen zartstiani vegetace a spojnice prumérnych poctd druht
Vv jednotlivych stupnich zarlistdni. Obdobné jsem postupoval i pii tvorbé grafu poctu
jedinct v zavislosti na stupni vzriistu vegetace.

Pro kazdy druh jsem také spocetl pomér poctu lokalit, na kterych jsem druh
zaznamenal pouze na linii pod draty, vii¢i celkovému poctu sledovanych lokalit. Tento
pomeér prezentuji pro kazdy termin zvlast’ a v procentech (pomér jsem vynasobil 100). Ke
kazdému druhu jsem tak ziskal hodnotu udavajici, s jakou frekvenci se vyskytoval pouze

pod draty vysokého napéti.
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Tabulka 2: Popis proménnych pouzitych pfi analyze dat.

Nazev promenné Popis proménné
Pocet druhti Pocet pozorovanych druhi na kazdé linii v daném terminu
Pocet jedinct Celkovy pocet pozorovanych jedinct v§ech druhti na kazdé linii

v daném terminu

Suma druht Celkovy pocet pozorovanych druhti na kazdé lokalité (na linii
pod draty vedeni a v lese)

Stupen zarGstani Mira vzristu vegetace na linii pod draty (viz Tab. 1)

Druhy pouze pod draty Pocet druhti pozorovanych pouze na linii pod draty, které na
konkrétni lokalité nebyly zaznamenany na kontrolni linii

Pocet lokalit Pocet lokalit, na kterych byl dany druh pozorovan pouze na
linii pod draty

Jedinci fadu Pocet jedinct daného fadu pozorovanych na dané linii v daném
terminu

Zvlasté chranéné druhy ~ Pocet druhti chranénych zakonem

Druhy ohrozené dle CS Druhy, které jsou dle ¢eského Cerveného seznamu Zivo&ichi
ohrozené (kategorie CR, EN a VU)

Dale jsem také zaznamenal pocet statem chranénych druht a pocet druht, které
jsou oznacené jako ohrozené v ¢eském Cerveném seznamu obratloveli (Chobot a Némec
2017). Statem chranéné druhy jsou vypsany v piiloze I1I. Vyhlasky 395/1992 Sb., kterou
se provadgji néktera ustanoveni zakona CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny.
Cerveny seznam posuzuje miru ohroZeni viech Zivo¢isnych druhti a rozdéluje je do Sesti
kategorii — RE (Regionally Extinct, tedy regionalné vyhynuly [na tzemi CR]), CR
(Critically Endangered, kriticky ohrozeny), EN (Endangered, ohrozeny), VU (Vulnerable,
zranitelny), NT (Nearly Threatened, téméf ohrozeny) a LC (z anglického Least Concern,
tedy malo dotceny). Druhy oznacené jako LC a NT nejsou oznaceny za ohrozené, a proto
jsem je do ohrozenych druhi nezahrnoval. Seznam chranénych druhli obsazeny
v uvedené priloze vyhlasky rozdéluje zivoCichy podle tii stupiii ohrozeni — kriticky
ohroZeny, silné ohroZeny a ohrozeny.

Vyznam naruSovaného prostiedi pod draty elektrického vedeni pro chranéné
druhy ptakt prezentuji poctem jedinct ohrozenych druhti celkem pozorovanych na linii
pod draty a na linii vlese vprvnim a vdruhém terminu. Pro ziskani informace

0 dalezitosti pfitomnosti plochy pod draty elektrického vedeni pro rizné fady jsem
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spocital, kolik procent ze vsech jedincti daného fadu pozorovanych na vsech lokalitach
v daném terminu se vyskytovalo na liniich pod draty. Spocetl jsem také celkovy pocet
jedinct prislusicich k danému fadu pozorovanych v daném terminu na vsech liniich pod
vedenim.

Pii vSech vypoctech jsem sloucil dohromady pozorovani z let 2018 a 2019,
protoze jsem nepfedpokladal a nezaznamenal zadné vyrazné rozdily mezi pocétem
pozorovanych druht a jedinci mezi lety 2018 a 2019 (pfiloha 3). Primérné hodnoty
prezentuji vzdy spole¢né se smérodatnou odchylkou (SD). U pramérnych rozdilti poctu
druhtt a jedinci uddvam také 95% konfiden¢ni interval vypocteny funkci
dabestr (Ho a kol. 2018). Veskeré vypoCty aprezentace vysledkt jsem provedl
v programech MS Excel a R (R Core Team 2020).
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4. Vysledky

Béhem s¢itani ptakt na liniich pod draty elektrického vedeni a kontrolnich liniich v lese
v letech 2018 a 2019 jsem celkem pozoroval 39 riznych druht a 1864 jedinct ptaka.
V prvnim terminu kontrol jsem zaznamenal celkem 38 druht na liniich pod vedenim
vysokého napéti, 658 jedinct pod vedenim, 35 druhtl na kontrolnich liniich v lese a 348
jedinct na lesnich liniich. V druhém terminu celkem 38 druhti pod vedenim, 579 jedinct
pod vedenim, 32 druhti na lesnich liniich a 279 jedincti na kontrolnich liniich v lese.

Pfi s¢itani v prvnim terminu jsem zaznamenal v praméru 10,8 druha na linii pod
elektrickym vedenim (SD = 2,6 druhii) a 7,6 druhd na lesni linii (SD = 2,9 druhd). Pii
s¢itani v druhém terminu ptipadalo primémé 9,8 druht na linii vedouci pod vedenim (SD
=2,1) a 6,6 druhti na kontrolni linii (SD = 3,1).

Na liniich pod draty se primérné vyskytovalo v prvnim terminu 7,7 druht (SD =
2,6) a v druhém terminu 6,8 druht (SD = 2,0), které nebyly ani jednou v dany termin

pozorovany na lesni linii (Obr. 3).
Primérny rozdil v poctu druht pozorovanych na linii pod draty a na kontrolni lesni linii

byl v obou terminech 3,2 druhii (prvni termin: 95% konfidenéni interval [CI] = [1,72;
4,45]; druhy termin: ClI = [1,69; 4,55]; Obr. 4). Pocetnost ptakt byla také pramérné
vys§i na liniich vedoucich pod draty (v prvnim terminu pramérné 21,7 jedincu [SD =
3,2], v druhém terminu primérné 17,8 [SD = 5,6]) neZ na lesnich liniich (primérn¢ 12,3
jedinct v prvnim terminu [SD = 5,8], 10,2 jedincti v druhém terminu [SD = 4,8]).
Primérny rozdil mezi pocty jedincii na linii pod draty a na lesni linii byl v prvnim
terminu 9,41 jedincta (Cl = [6,10; 12,00]), v druhém terminu 7,62 jedinct (Cl =
[5,28;10,00]; Obr. 5).

12

10

Druhy pouze pod draty
@

1.drat 2.drat

Termin kontroly

Obr. 3: Pocet druhti pozorovanych pouze na liniich pod draty v jednotlivych terminech
(1. termin — leva ¢ast, 2. termin — prava ¢ast). Cary v boxech znazoriiuji median, box
znazornuje mezikvartilové rozpéti a vousy jeho 1,5nasobek.
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Obr. 4: Rozdily v po¢tu zaznamenanych druhti mezi liniemi na jednotlivych lokalitach.
Céra spojuje pocet druhli zaznamenanych na linii v lese a na linii pod draty na jedné
lokalité (stoupajici ¢ara tedy znaci vy$si pocet druhii na linii pod draty; A). RozloZeni

rozdild a primérna hodnota rozdilu v po¢tu druh mezi liniemi (B; leva ¢ast - 1. termin;
prava ¢ast - 2. termin).
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Obr. 5: Rozdily v poctu zaznamenanych jedinci mezi liniemi na jednotlivych lokalitach.
Cara spojuje pocet jedincti zaznamenanych na linii v lese a na linii pod draty na jedné
lokalité (stoupajici cara tedy znaci vyssi pocet jedinct na linii pod draty; A). Rozlozeni
rozdill a primérna hodnota rozdilu v poc¢tu jedinct mezi liniemi (B; leva ¢ast - 1. termin;
prava ¢ast - 2. termin).
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Rozdily v primérnych poctech pozorovanych druhli a jedinci na lokalitdch
S riiznymi stupni zarustani byly velice malé (Obr. 6 a 7). Kfivka mezi primérnymi pocty
druhti a jedincii vV Zadném terminu nevykazovala jednoznacné stoupavy ¢i klesavy trend
a byla spisSe kolisava. Veskeré primérné hodnoty mezi jednotlivymi stupni zartstani se
navzdjem piekryvaly. V prvnim terminu vSak bylo nejvice druhil i jedinct na liniich
S prvnim a patym stupném. V druhém terminu bylo nejvice druhti i jedinct na liniich

s vegetaci prvniho stupné.

1. termin 2. termin

Pocet druht
Pocet druht

1 2 3 4 5 1 2 3 4
Stupef vzristu vegetace Stuperi vzristu vegetace

Obr. 6: Primérné pocty druhii pozorovanych na liniich S danym stupném vzristu
vegetace (v 1. a2. terminu). V grafech je vyznacena primérnd hodnota, SD a datové body.

1. termin 2. termin
30
30

Pocet jedincd
N
s
Pocet jedincu

0

1 2 3 4 5 1 2 4 5

Stupen vzristu vegetace Stupen vzristu vegetace

Obr. 7: Primérné pocty jedinci pozorovanych na liniich s danym stupném vzristu
vegetace (v 1. a 2. terminu), vyznacen prumér, SD a datové body.
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V prvnim terminu s¢itani se nejcastéji na liniich pod elektrickym vedenim (bez
jediného vyskytu na sousedici lesni linii) vyskytovala pénice poktovni (Sylvia curruca)
a vrabec polni (Passer montanus). Tyto dva druhy se vyskytly pouze na linii pod draty ve
48,3 % piipadt (n =29). Sykora konadra (Parus major) a strakapoud velky (Dendrocopos
major) se pouze na linii pod draty vyskytovali na 41,4 % lokalit. V druhém terminu se
pak pouze pod vedenim nejcastéji vyskytovala opét pénice pokfovni (na 48,3 % lokalit)
spolu s drozdem zp&vnym (Turdus philomelos) (také 48,3 % lokalit). Strakapoud velky
se pak vyskytoval na 44,8 % lokalit a vrabec polni na 41,4 % lokalit. Nejvétsi rozdily
Vv poctu lokalit, kde byl dany druh pozorovan v prvnim a v druhém terminu byly u drozda
zpévného a pénice ¢ernohlavé (Sylvia atricapilla), u kterych byl rozdil mezi terminy
20,7 % lokalit, pfi¢emz jsem tyto druhy Casté&ji pozoroval v druhém terminu. Velky rozdil
jsem zaznamenal také u sykory modtinky (Cyanistes caeruleus), u které byl rozdil mezi
terminy 17,2 % lokalit. Tento druh jsem vsak ¢astéji pozoroval v prvnim terminu. Deset
nejéastéji pozorovanych druhti pouze na linii pod draty vedeni prezentuji v tabulce 3.

V piiloze 4 jsou vypsany tyto hodnoty pro v§echny zaznamenané druhy.

Tab. 3: Deset nejcastéji pozorovanych druhti pouze na linii pod draty (n = 29, sefazeno
sestupné dle prvniho terminu). Tabulka se vSemi druhy je uvedena v pftiloze 4.

Druh 1. termin (%) 2. termin (%)
pénice pokiovni (Sylvia curruca) 48,3 48,3
vrabec polni (Passer montanus) 48,3 41,4
sykora konadra (Parus major) 41,4 31,0
strakapoud velky (Dendrocopos major) 41,4 44,8
holub hiivnac (Columba palumbus) 37,9 24,1
sykora modfinka (Cyanistes caeruleus) 37,9 20,7
strnad obecny (Emberiza citrinella) 31,0 31,0
¢ervenka obecna (Erithacus rubecula) 31,0 24,1
drozd zpévny (Turdus philomelos) 27,6 48,3
pénice Cernohlava (Sylvia atricapilla) 17,2 37,9

Celkem jsem pozoroval tfi druhy zvlasté chranéné dle zdkona o ochrané ptirody
a krajiny (Tab. 4). Dva z nich, jesttab lesni a krkavec velky, spadaji do kategorie
ohroZenych, jeden znich, strnad lu¢ni, je dle zdkona kriticky ohroZenym druhem.
Celkové tii pozorované druhy jsou fazeny v Ceském Gerveném seznamu jako zranitelné,
konkrétné strakapoud maly, jestiab lesni a strnad luéni. Zadny z téchto druhtl nebyl

pozorovan pouze na linii pod elektrickym vedenim.
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Vsechny fady (az na vrubozobé — celkem jsem vidé€l pouze ¢tyfi jedince tohoto
fadu) mély vice jedinct na linii pod elektrickym vedenim nez na kontrolni linii v lese
(Tab. 5). Pocetné nejvice bylo pévci, mezi které se také fadilo nejvice pozorovanych
druhti. Radem s nejvétsim podilem jedinc pozorovanych pouze pod elektrickym
vedenim byli hrabavi. Hrabavych ptakt bylo ale pouze 12 jedinci v 1. terminu a 6 jedinct

Vv 2. terminu, navic se ve vSech pfipadech jednalo o bazanta obecného.

Tab. 4: Po¢ty jedincii ohrozenych druhii na jednotlivych liniich v jednotlivych terminech.

Pocet jedincii  Pocet jedincii  Pocet jedincii  Pocet jedincii

Druh pod draty, v lese, pod draty, v lese,

1. termin 1. termin 2. termin 2. termin
jestiab lesni 2 2 1 0
(Accipiter gentilis)
krkavec velky 2 1 1 4
(Corvus corax)
strnad luéni 2 1 1 1
(Emberiza calandra)
strakapoud maly 1 2 1 4

(Dendrocopos minor)

Tab. 5: Pocty jedinct danych tadd pouze na liniich pod draty (suma za vSechny lokality,
rozde€leno podle termintl) a celkové pocty jedincti daného fadu (v daném terminu).

. Celkovy pocet Celkovy pocet
Rad 1. termin 2. termin
jedincii, 1. termin jedincii, 2. termin

Pévci 63,9 % 804 67,9 % 646
Me¢kkozobi 56,1 % 82 63,6 % 100
Splhavci 62,5 % 72 65,4 % 82
Hrabavi 91,7 % 12 83,3 % 6
Dravci 58,8 % 17 73,1 % 26
Kukacky 64,3 % 16 75,0 % 8
Vrubozobi 50,0 % 2 — 0
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5. Diskuze

Z vysledku této prace vyplyva, ze v prostiedi pod linkami vedeni vysokého napéti
s pravidelné narusovanou vegetaci se V porovnani s okolnim lesnim prostiedim vyskytuje
vice ptacich druhti i vice jedinci. Jednim z dGvodd, proc zije vice ptaki pod elektrickym
vedenim, mtiZze byt vetsi dostupnost potravy. Ze studie Salka a kol. (2020) vyplyva,
ze prostory kolem baze stozaru elektrického vedeni v zemédélské krajiné poskytuji
vhodné prostiedi pro mnoho drobnych savci. Piitomnost malych saveti muze prilakat
nékteré druhy dravcd, jejichz hlavni slozku potravy drobni hlodavci tvofi (Vofisek a kol.
1997, Zemanova 2009, Zameénik 2013). Rada malych savci ma podobnou potravu jako
nékteré druhy pévci (napf. semena rostlin rostoucich pod draty; Rudolfova 2015). Pod
elektrickym vedenim je také Casto relativné velké mnozstvi hmyzu (Berg a kol. 2013),
které mtze byt potravou pro hmyzozravé druhy ptakt (napiiklad pro sykory, strakapoudy
¢i drozdy).

Vyssi druhovou bohatost ptaki v prostiedi vegetace pod elektrickym vedenim
mize zpuisobovat také tzv. okrajovy efekt (z angl. edge effect), tedy jev, pfi kterém se na
rozhrani dvou riiznych biotopa vyskytuje vice zZivocichili nez v jednotlivych biotopech,
protoze  zivoCichové  Zzijici na pomezi mohou vyuzivat vyhod obou
prostiedi (Eldegard a kol. 2015). Vedeni vysokého napéti v lesni krajiné a pravidelné
vysekavani bylin a kfovinné vegetace vytvaii prave takovéto rozhrani.

Nekterym druhlim také mohou vyhovovat samotné konstrukce elektrickych
stozart, které vyuzivaji ke stavbé hnizd (Moreira a kol. 2018), nebo k pozorovani
okolniho prostfedi (Haas a kol. 2003). Ptili§ mala vzdalenost mezi ptacimi hnizdy
a elektrickymi vodic¢i vSak mutize ptakim Skodit. Elektromagnetické pole miize u ptakt
zpusobovat zvlastni chovani a oslabovani imunity (Fernie a Reynolds 2005), ¢i $patnou
embryogenezi mlad’at (Berman a kol. 1990; Fernie a Reynolds 2005). Vodice bézného
elektrického vedeni jsou pak rizikové pro vétsi druhy ptaka (napiiklad dravce,
krkavcovité, nebo ¢apy; Jenkins a kol. 2010) — tyto druhy mohou pii dosedani ¢i vzletu
ze stozarli vysokého napéti propojit vice vodict a zpusobit tak zkrat. Na vedeni velmi
vysokého napéti jsou vodice dostatecné daleko na to, aby ptaci nemohli zpiisobit zkrat
propojenim dvou vodict, vetsi ptaci ale mohou mit problém vyhnout se vodi¢tiim a mohou
se poranit pfi stietu s vodicem (Andrews 1990). Elektrické draty ¢asto v rannich hodinach

zpusobuji rusivé zvuky (kvili koronég, ke které dochazi pii vyssi vzdusné vlhkosti; vlastni
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pozorovani), které by mohly mit vliv na hnizdéni ptakt v okoli elektrického vedeni
(Andrews 1990).

Prostiedi pod draty je obvykle riznorodé, protoze na riznych mistech se rostouci
vegetaci dafi rizné. Vznika tak Clenité prostiedi, které neni tak jednotvarné jako okolni
les a mtze tedy poskytovat lepsi hnizdni a potravni podminky vétSimu mnozstvi druht.
Vyrazné¢ odlisSnou strukturu vegetace jsem naptiklad zaznamenal na obnazenych
a vyvysenych mistech a v udolich s pravdépodobné vyssi vlhkosti. V lesnim prostiedi
pak naopak vétsinou takové rozdily nebyly.

Vys$i pocet pozorovanych druhi a jedinci mize byt také ovlivnén vyssi
prehlednosti prostiedi pod vedenim, kde je v porovnéani slesnim prostfedim vétsi
pravdépodobnost zaznamenani jedinci preletujicich nebo jedincl vyskytujicich
se vysoko nad zemi. Navazujici studie by mohly tuto nepfesnost oSetiit zaznamenavanim
vzdalenosti pozorovanych jedinci od pozorovatele (Sutherland 2006). Studie
Tryjanowskiho a kol. (2014) ukazala, Ze v oteviené krajiné zije nejvice ptaki ve kiovi
Vv blizkosti sloupt elektrického vedeni. U vegetace pod vedenim elektrického proudu
prochéazejicim lesnim prostfedim se mi ov§em nepodafilo najit Zadny stoupavy ¢i klesavy
trend mezi pocty jedincd a druhd v zavislosti na vzriustu vegetace. Mezi pocéty druhi
a jedinct na jednotlivych stupnich nebyly velké rozdily a da se tedy fict, ze pocetnost
a druhova diverzita ptaka byla ziejmé ovliviiovana vice jinymi faktory (napf. teplota,
pocasi €i stav okolniho lesa) nez pravé vzriistem vegetace pod elektrickym vedenim.
Je také mozné, ze vzrostlejsi vegetace (ktera navic mohla mit v riznych castech linie
proménlivy stav) pod elektrickym vedenim ztéZovala s€itani jedinct a druhii. U nizké
vegetace je mozné videt a urit ptaky sndze a na vét§i vzdalenost nez u vegetace hustsi
avyssi. Ja jsem se navic ve své préaci soustfedil pfedevSim na porovnani ptacich
spoleCenstev pod elektrickym vedenim a v okolnim lese, vliv miry vzristu vegetace na
ptéky by mohl byt samostatnym tématem budouci prace. Ziskani dat o tom, jaky stav
vegetace ptaci preferuji, by mohlo napomoci uzptisobeni nacasovani prosekavani linii tak,
aby toto prostfedi mohlo slouzit co nejvétsimu mnozstvi druhti, nebo jako refugium
druhlim ubyvajicim.

Druhy, které byly nejcastéji pozorovany pouze na linii pod elektrickym vedenim
a na kontrolni linii v lese nebyly zaznamenany, byly pénice poktovni, vrabec polni,
sykora konadra a strakapoud velky. Pénice pokfovni obvykle hnizdi v nizkych hustych
kfovinach — pravidelné prosekavané prostory pod elektrickymi draty, které jsou Casto

zarostlé takovymito kiovinami, tedy zfeymé poskytuji pénici pokfovni dobré podminky
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K hnizdéni (Podpéra 2012). Vrabec polni je kfovinnym druhem, kterému volngjsi
a oteviengjsi prostory vyhovuji vice nez les, avsak podobné jako pénice pokiovni Casto
vyhledava nizké a husté kioviny (Podpéra 2013). V poslednich letech na tizemi CR
dochazi k mirnému poklesu poétd tohoto druhu (CSO 2019). To, zdali vrabci polni
preferuji naruSované kifoviny rostouci v praseku pod elektrickym vedenim v lesnim
prosttedi, nebo kioviny v otevieném prostoru, by mohlo byt predmétem dalSiho vyzkumu.
Sykora konadra je sice povazovana za lesni druh, Casto ale zije také v prostredi sidlist’
aparkli a neni tedy zifejmé néjakym zplsobem siln¢ vazana jen na lesni biotop
(Machacova 2016). V prostoru pod elektrickym vedenim ziejmé& sykory vyuzivaji
pfedevSim potravnich vyhod, mohou také hnizdit ve stromech na okrajich linie
(Kodet a kol. 2007). Strakapoud velky, ktery byl &tvrtym nejcastéji zaznamenanym
druhem pouze pod vedenim elektrickych dratd, je kvili ziskavani potravy a hnizdéni
V dutinach stroma zavisly na lesnim prostiedi ¢i samostatnych vzrostlych stromech
(Stichmann a Kretzschmar 1998). Béhem séitani jsem pozoroval nékolik hnizd, ktera
byla ptimo na kraji praseku pod elektrickym vedenim. Stromy stojici na okraji lesniho
priseku mohou byt kvuli pisobeni pfimého slunce, vétru a dalSich faktori oslabené
(Cizek a kol. 2016) a mohou tak strakapoud@im vyhovovat k hnizdéni a k ziskavani
potravy. Pénice Cernohlava sice nebyla pozorovana tak ¢asto jako predeslé druhy, byl u ni
ale nejvetsi rozdil v poctech v prvnim a v druhém terminu — v druhém terminu byla
pozorovana ¢astéji nez Vv terminu prvnim. Tento posun miiZze byt zplisoben tim, ze pénice
gernohlava hnizdi v pozdé&jsich mésicich, nez nékteré predeslé druhy (Kloubec a Capek
a je tedy vé&tsi Sance je zaznamenat.

Celkovy pocet zaznamenanych chranénych druhd ptakl byl nizky. Z vysledka
prace vyplyva, ze pruseky pod vedenim vysokého napéti nejsou casto obyvany
ohrozenymi druhy, zaznamenal jsem ale pomérné malo chranénych ptaku a tato odpovéd
se tedy nedéa povazovat za piesvéd¢ivou. Hlavni pfi¢inou malého poctu zaznamenanych
vzécenych jedinct byla ziejmé jejich nizka pocetnost (Stastny a kol. 2009), ale zaroven
také kratkd délka scitacich linii pod vedenim vysokého napéti. Je také mozné, Ze jsem
jedince ohroZenych druhti pfehlédl ¢i povazoval za piisluSniky jinych druht. Pro ziskani
presnéjSich informaci o vyznamu vegetace pod vedenim vysokého napéti by bylo
zapotiebi projit velké mnozstvi dlouhych usekl pod vedenim vysokého vedeni, jelikoz
ohrozené druhy jsou malo pocetné. V této praci jsem se zaméfil primarné na porovnani

linii vedoucich pod vedenim s lesnim prostiedim. Dal$i moznosti by bylo zaméfit
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se piimo na vyzkum pfitomnosti konkrétnich chranénych druhtt — bylo by mozné
napiiklad pouzit cilenou hlasovou provokaci ¢i pfesnéji nacasovat s¢itdni na obdobi
zvysen¢ aktivity jednotlivych cilovych druht.

Nejvice zastoupenym fadem ptakt byli pévci. V prvnim terminu jsem pévcu
pozoroval dokonce desetkrat vice nez meékkozobych, ktefi byli druhym nejcastéji
zastoupenym faddem. Hlavnim divodem takového mnozstvi pévcl je témét jisté
skuteénost, Ze se jedna o nejéastdji zastoupeny fad v celé Ceské republice (Kofinek 1999;
Stastny a kol. 2009). Mezi dal§i daivody patii zfejmé i to, Ze vétsina druhdl pévcl jsou
vzristové mensi ptaci, ktefi kvuli své velikosti nevnimaji pfitomnost vedeni tak jako
nékteré vEétsi druhy, kterym muze piekazet (Tryjanowski a kol. 2014). Na mensi pévce
také ziejmé tak velkou mérou nepisobi tzv. bariérovy efekt (z angl. Barrier effect), tedy
strach z objektt vytvotenych lidmi, ve kterych zvifata vidi riziko a které tak vytvafi pro
zvitata obtizné pfekonatelnou bariéru. U malych ptaki je také mnohem mensi riziko
srazky s elektrickym vedenim nez u ptakd vétsiho vzrustu, ktefi mohou o draty v letu
snadno zavadit (Hlavac a kol. 2012). Ptaci nejcastéji narazeji do elektrického vedeni
vV ménici se krajiné¢ naptiklad na mistech, kde vedeni nékolikrat na kratkém useku
prochazi jak otevienou krajinou, tak i lesem (D’Amico a kol. 2018). Mezi nejzranitelnéjsi
rady pafi sovy, které jsou aktivni pfedevSim V noci a ve tmé si nevyraznych drati jen
obtizn¢ vs§imaji (D’Amico a kol. 2018). Nejvétsi rozdily mezi pocty jedinct pod
elektrickym vedenim a v lese byly u hrabavych ptakt, kterym vyhovuji volngj$i prostory
a ktefi se obvykle vyskytuji na zatravnénych plochach. Pozoroval jsem také nékolik
zastupcl vrubozobych, ti ale v oblasti vedeni vysokého napéti jen pielétali a na linii pod
elektrickym vedenim nemé¢li Zadnou vazbu.

Vysledky mé prace ukazuji piehlizeny potencial narusované vegetace pod
vedenim vysokého napéti pro druhovou diverzitu a pocetnost ptaki.. Ma prace prispiva
k porozuméni vlivu lidské ¢innosti na piirodu a priblizuje také nékteré dosud neznamé
dopady piisobeni clovéka v krajin€. Zaroven z vysledki mé prace vyvstavaji dalsi otadzky,
na které by se mohly zaméfit navazujici prace. Bylo by mozné detailnéji zjist'ovat vliv
miry zaristani plochy pod elektrickym vedenim na druhovou diverzitu a pocetnost ptakd,
nebo se zaméfit na vyznam naruSované vegetace pro piitomnost a hnizdéni chranénych

druhti ptakd.
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6. Zaver

e V této praci jsem se zaméfil na porovnani druhové diverzity a pocetnosti ptakt
vyskytujicich se na pravideln¢ naruSovanych pasech vegetace pod vedenim vysokého
napéti a v okolnim lesnim prostredi.

e Pocty ptakd jsem na kazdé z 29 lokalit zjistoval na linii vedouci pod elektrickym
vedenim a na kontrolni linii vedouci lesem. Ptaky jsem scital v pribéhu hnizdniho
obdobi v letech 2018 a 2019. Celkem jsem béhem dvou let zaznamenal 1864 jedinct
39 druht ptakid na 29 lokalitach na jizni Morave.

o Vysledky této prace ukazuji, Ze dlouhé linie vedeni vysokého napéti prochéazejici
Vv dlouhych prisecich lesnim prostfedim maji na ptaci spolecenstva spiSe pozitivni
vliv. V prvnim terminu bylo v obou terminech praimérné o 3,2 druhti vice na linii pod
draty nez v lese. V prostoru pod draty bylo praimémé 7,7 druhti (1. termin) a
6,8 druhti (2. termin), které nebyly ani jednou pozorovany na odpovidajici kontrolni
linii.

e Nejcastéji pozorovani ptaci byli pévei mensiho vzristu. Mezi druhy, které jsem
nejcastéji pozoroval na dané lokalité pouze na linii pod vedenim, patéi pénice
pokfovni, vrabec polni a sykora komladra. Témto druhiim tedy ziejm¢ nejvice
vyhovuje pas nizsi vegetace udrzovany pod elektrickym vedenim. Podle vysledka
s¢itani neni Zadna vyrazna souvislost mezi mirou vzristu vegetace pod elektrickym
vedenim a poctem pozorovanych druhi a jedinct.

e Pasy nizké pravidelné prosekavané vegetace vytvaii pro ptaky zajimavy prostor a tim
zvySuji lokdlni druhovou diverzitu a pocetnost ptakd. Poznatky o tom, jakym
zptisobem pravidelné prosekavani past vegetace ptakiim pomaha, mohou byt pouzity
pii managementu ochrany ptirody.

e Piedmétem dal$ich studii by se mohl stat vyzkum vlivu jednotlivych stupnt zartstani
plochy pod elektrickym vedenim na pocetnost a diverzitu ptakti. Cenné by byly také
detailng¢j$i informace o pocetnosti chranénych druhti zijicich v prostoru pod vedenim

vysokého napéti.
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P¥ilohy

Piiloha 1: Detaily vSech sc¢itanych lokalit: kody lokalit, soufadnice pfiblizného stiedu
lokality, identita mapovaciho Ctverce ptirodnin (Ctverec, CSO 2017) a zaznamenany
stupen zarustani vegetaci linie pod vedenim vysokého napéti (stupen vegetace).

Kéd lokality Souradnice Ctverec  Stuperi vegetace
8rickyl 49.2269881N, 16.3508967E 6764ca 4
8kninicel 49.2378331N, 16.3797117E 6764ch 4
8prybyslavicel 49.2859761N, 16.2592831E 6763ba 5
8pejskovl 49.3172778N, 16.3710928E 6664cc 4
8bohuticel 49.0007008N, 16.3492922E 6964cc 3
8hlinal 49.1182042N, 16.4024961E 6864cd 3
8zebetinl 49.1909872N, 16.4695725E 6864bb 2
8lesnihlubokel 49.2739189N, 16.2987092E 6763bd 3
8lesnihluboke?2 49.2646081N, 16.3244047E 6763bd 3
9hlinal 49.1192925N, 16.4114064E 6864cd 1
9hlina2 49.1198122N, 16.4172000E 6846¢d 1
9hlina3 49.1218203N, 16.4361900E 6846dc 1
9hlina4 49.1219186N, 16.4459961E 6846dc 1
9oresinl 49.2853900N, 16.6145031E 6765ba 3
9oresin2 49.2859636N, 16.6213697E 6765ba 2
9utechovl 49.2852639N, 16.6453594E 6765bb 5
9utechov2 49.2891950N, 16.6517725E 6765bb 3
Qutechov3 49.2960944N, 16.6533175E 6765bb 3
9reckovicel 49.2498031N, 16.6047433E 6765bc 1
9cebinl 49.3332828N, 16.4628008E 6664db 1
9lomnicel 49.4031814N, 16.4027381E 6564cd 5
9zbraslavl 49.2284364N, 16.2604094E 6763da 4
9zbraslav?2 49.2287867N, 16.2753439E 6763da 4
9zbraslav3 49.2282961N, 16.3168000E 6763db 2
9ricky3 49.2275114N, 16.3456822E 6764ca 4
9ricky?2 49.2272872N, 16.3653589E 6764ca 4
9rickyl 49.2270297N, 16.3746581E 6764ca 2
9babicel 49.2799294N, 16.6806981E 6766aa 4
9orechovl 49.3576050N, 16.1577875E 6662bd 4




Ptiloha 2: Mapy jednotlivych lokalit a s¢itanych linii (pod draty a v lesnim prostiedi).
Mapovy podklad Mapy.cz (2020).
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Ptiloha 3: Graf ukazujici po¢ty druht na liniich v letech 2018 a 2019 (linie pod draty —
leva ¢ast, kontrolni linie v lese — prava ¢ast). Cary v boxech zndzoriuji median, box
znazornuje mezikvartilové rozpéti a vousy jeho 1,5nasobek.
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Ptiloha 4: Graf ukazujici pocty jedinct na liniich v letech 2018 a 2019 (linie pod draty —
leva ¢ast, kontrolni linie v lese — prava ¢ast). Cary v boxech znazoriuji median, box
znazornuje mezikvartilové rozpéti a vousy jeho 1,5nasobek.
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Ptiloha 5: Tabulka frekvence zdznamt jednotlivych druhil pouze na linii pod draty
(setazeno sestupné dle prvniho terminu, n = 29).

Druh 1. termin (%) 2. termin (%)
pénice pokiovni (Sylvia curruca) 48,3 48,3
vrabec polni (Passer montanus) 48,3 41,4
sykora konadra (Parus major) 41,4 31,0
strakapoud velky (Dendrocopos major) 41,4 44,8
holub hiivna¢ (Columba palumbus) 37,9 24,1
sykora modiinka (Cyanistes caeruleus) 37,9 20,7
strnad obecny (Emberiza citrinella) 31,0 31,0
¢ervenka obecna (Erithacus rubecula) 31,0 24,1
drozd zpévny (Turdus philomelos) 27,6 48,3
bazant obecny (Phasianus colchicus) 24,1 17,2
pénice hnédokiidla (Sylvia communis) 24,1 27,6
straka obecna (Pica pica) 24,1 13,8
kukacka obecna (Cuculus canorus) 20,7 13,8
pénkava obecna (Fringilla coelebs) 20,7 10,3
pénice ¢ernohlava (Sylvia atricapilla) 17,2 37,9
kané lesni (Buteo buteo) 17,2 24,1
kos ¢erny (Turdus merula) 17,2 20,7
brhlik lesni (Sitta europaea) 17,2 20,7
linduska lesni (Anthus trivialis) 13,8 24,1
datel ¢erny (Dryocopus martius) 13,8 17,2
stiizlik obecny (Troglodytes troglodytes) 13,8 10,3
hrdlicka divoka (Streptopelia turtur) 13,8 34
rehek domaci (Phoenicurus ochruros) 13,8 0,0
budni¢ek mensi (Phylloscopus collybita) 13,8 17,2
sojka obecna (Garrulus glandarius) 10,3 13,8
Zluna zelena (Picus viridis) 10,3 13,8
krkavec velky (Corvus corax) 10,3 34
Konipas bily (Motacilla alba) 10,3 13,8
$pacek obecny (Sturnus vulgaris) 10,3 10,3
bramborni¢ek hnédy (Saxicola rubetra) 10,3 10,3
strakapoud maly (Dendrocopos minor) 6,9 34
hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto) 6,9 10,3
jestiab lesni (Accipiter gentilis) 6,9 34
tuhyk obecny (Lanius collurio) 6,9 34
stiizlik obecny (Troglodytes troglodytes) 6,9 10,3
sktivan polni (Alauda arvensis) 34 6,9
strnad lu¢ni (Emberiza calandra) 34 6,9
kachna divoka (Anas platyrhynchos) 34 0,0
drozd kvicala (Turdus pilaris) 3,4 10,3
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