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Anotace

NP

Tato priace se zabyvad historickym a aktudlnim rozSitenim snédkii z okruhu snédku
rozkladitého (Ornithogalum umbellatum agg.) vjizni &asti Cech. V ramci price byly
navstiveny diive publikované lokality a také objeveno né€kolik novych. Nalezeni jedinci byli
podrobeni cytometrickému méfeni, které ukdzalo na odlisnost v ploidii nékolika populaci a
naznacilo vyskyt vice neZ jednoho taxonu ve sledovaném tzemi. U odliSnych populaci byla
zméfena velikost pruducht nalezenych jedincti a zkoumadna souvislost s jejich ploidni drovni.
Jako vyznamné se ukdzalo byt novodobé zplanovani snédki, do kterého spadd vétSina nove
nalezenych lokalit. Vysledkem jsou uspotfddané informace o souCasném vyskytu snédku, jak
na jiz publikovanych, tak na novych lokalitich a také nové zhodnoceni miry ohroZenosti
tohoto taxonu.
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Annotation

This work deals with spontaneous historical and current distribution of the Ornithogalum
umbellatum agg. in southern Bohemia region. Previously published localities
of Ornithogalum umbellatum agg. have been visited and a few more new localities have been
discovered. The selected population were sampled and consequently analysed using flow
cytometry, which pointed to the ploidy divergence among several populations and indicated
the occurrence of more than one taxon in the region. Additionally, the relationship between
the ploidy level and the length of leave stomata was examined. The majority of new currently
discovered localities originated as escapes from cultivation of Ornithogalum umbelatum agg.
for ornamental purposes. Other key results of this study are overviews of historical and
present occurrence of Ornithogalum umbellatum agg. in southern Bohemia and re-evaluation
of the threat of this taxon.
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Uvob

Z okruhu snédku rozkladitého (Ornithogalum. umbellatum agg.) se v CR vyskytuji tfi
druhy, zjizni &asti Cech je viak zndmy pouze snédek chocholiénaty (Ornithogalum
angustifolium Boreau) a blize neuréeny snédek nalezeny u Ceského Krumlova (Lepsi & Lepsi
2009).

Snédek chocholi¢naty (Ornithogalum angustifolium) je vytrvald bylina patifici mezi
ohroZené a pivodni druhy CR. Je zafazen do kategorie C3 v celostitnim erveném seznamu
cévnatych rostlin. (Danihelka 2012). Vyskytuje se pfedevSim na lukdch, mezich, okrajich
komunikaci, v parcich, zahraddch a v obcich. Dfive rostl také hojné jako plevel v polich a
vinicich, odkud vSak, zejména kvuli intenzifikaci zeméd€lstvi, vymizel (Hrouda in
Stépankova 2010).

V jizni ¢asti Cech je pro vzédcnost a tibytek lokalit povaZzovan za kriticky ohroZeny druh,
nicméné jeho rozsifeni se v této oblasti doposud systematicky nikdo nevénoval (Lepsi et al.
2013). Pric¢in je hned né€kolik. Okruh snédku rozkladitého, do kterého tento druh spada,
zahrnuje vzdjemné velmi podobné druhy, které je navic mozné bezpecné odlisit jen v dobé
kvétu, tedy pouze neékolik dni v roce. Proto jsou v literatutfe idaje bez blizsiho urceni.

Dalsim problémem je novodobé zplanovani snédkl, které je nutné pro zhodnoceni
objektivniho ohroZeni druhu odliSit od vyskytu trvalejStho charakteru. Snédky se bé&Zné
pestuji pro okrasu a piilezitostné zplanuji. Taxonomickd piisluSnost péstovanych a
zplanujicich rostlin neni zndmé a nékteré priace naznacuji, Ze by mohlo jit o rizné druhy
(Lepsi & Lepsi 2009).

Hlavnim cilem této prace je zpracovat historické a aktudlni rozSiteni snédkii z okruhu
snédku rozkladitého (Ornithogalum umbellatum agg.), zvlast€ pak snédku chocholi¢natého
(Ornithogalum angustifolium) v jizni ¢asti Cech a na zdkladé ziskanych vysledkt revidovat
stupeni regiondlniho ohroZeni. Déle pak ovéfit, zda jsou snédky z volné piirody morfologicky
jednotné a srovnat je s péstovanymi jedinci.



1 RoOD SNEDEK!

Snédek je vytrvala bylina patfici do Celedi hyacintovité. Vytvari cibuli, ze které na jare
nebo na podzim vyrdzeji ¢arkovité listy a tvoii pfizemni riZici. Stvoly jsou piimé a oblé.
Kvétenstvim je nejcastéji hrozen, méné Casto chocholik. Tvofi listeny, které jsou obvykle
krat$i nez kvétni stopky. Okvétnich listkli je 6 a jsou usporddany ve dvou kruzich. Nejcastéji
jsou bilé, fid¢eji zelenavé nebo zluté, Casto maji na rubu zeleny sttedovy pruh. Tycinek je také
6 usporadanych ve dvou kruzich, nitky jsou ploché, ¢asto vné&j$i a vnitini rozdilného tvaru.
Gyneceum je synkarpni, srostlé ze 3 plodolistli, semenik svrchni, oble trojboky az vyrazné
Sestizeberny. Tobolky maji podobny tvar jako semenik. Semena jsou bud’ hranatd, nebo obl4,
potom casto s vyraznou alveoldrni skulpturou. Do rodu snédek se tadi pfiblizn¢ 180 druh,
které se vyskytuji prevazné v Kapsku a Stfedozemi.

Na tzemi Ceské republiky se nachdzi (& difve nachdzelo) 7 druhti snédkd ze tif
podrodii. Z podrodu Myogalum (Link) Peterm se u nds vyskytuji dva druhy, O. boucheanum
(Kunth) Aschers. — snédek hiebenity a O. nutans L. — snédek nici. Ornithogalum boucheanum
je zjizni Moravy uddavan jako pivodni druh, v souCasné dobé je také pestovan a misty
zplanuje. Je fazen do kategorie ohroZeni C2 (Danihelka 2012). Ornithogalum nutans neni v
CR puvodni, je viak péstovan Castéji nez O. boucheanum a také piileZitostné zplafiuje.
Z podrodu Beryllis (Salisb.) Baker roste v CR O. pyrenaicum subsp. sphaerocarpum (Kerner)
Hegi — snédek pyrenejsky kulatoplody, ktery se pfirozené vyskytuje velmi vzdcné na
vychodni Moravé a je fazen do kategorie C1 (Danihelka 2012). Dal§im zastupcem tohoto
podrodu je Ornithogalum brevistylum Wolfner-snédek jehlancovity, ktery je udavéan jen ze
sttedni Casti Bilych Karpat, vyjimec¢né, avSak zfejm¢ prechodné byl nalezen i jinde na
Moravé. Tento druh spadd do kategorie ohrozeni C2 (Danihelka 2012). Poslednim
podrodem vyskytujicim se v CR je podrod Ornithogalum, do kterého spadd okruh O.
umbellatum agg. Plan¢ rostouci snédky tohoto okruhu jsou pfedmétem mé prace, tudiz jsou
dédle popsdny podrobng¢ji.

1.1 Ornithogalum umbellatum agg.

Ornithogalum umbellatum agg. je polyploidni komplex, ktery se standardné déli do ti{
skupin:

a) Triploidni (pfevaZujici) a tetraploidni taxony vyskytujici se prevazné v zdpadni Evropé.
Z této skupiny se v CR vyskytuje druh O. angustifolium.

b) Pentaploidni a hexaploidni taxony, které se rozmnozuji pomoci vedlejsich cibulek a tvoii
méné semen. Ztéto skupiny byl z CR uddvdn druh O. umbellatum L., ktery je jiz
povazovan za vyhynuly.

¢) Diploidni taxony, vyskytujici se prevazné ve Stfedozemi a s pravdépodobné mensimi
aredly. Na tizemi CR z této skupiny zasahuje O. kochii Parl.

! Kapitola je zpracovana podle Kvéteny CR (Stépankova 2010), neni-li uvedeno jinak.
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a) snédek chocholi¢naty (Ornithogalum angustifolium)

Snédek chocholi¢naty je 15-30 cm vysoka bylina. Ma obvykle spiSe uzsi cibuli, ktera
vytvaii cetné mnozstvi mateiskych cibulek, které jiz prvni rok vyhané;ji vlastnf listy. Diky
tomu rostlina vytvaii trsy, které se sklddaji z n€kolika matefskych rostlin a mnoha mensich,
vyvijejicich se jedincti. Listy jsou charakteristické tizkym bilym sttedovym pruhem.

Kvétenstvi je chocholik s 6-12(-15) kvéty. Bilé okvétni listky na rubu se zelenym
sttedovym pruhem se na bazi mirn¢ prekryvaji. Bily lem na okraji listku je obvykle Sir$i nez 1
mm.

Plodem je elipsoidni az Siroce obvejcovitd tobolka, na vrchu jen mirn€ vyhloubend s 6
vyraznymi Zebry (aZ 2 mm) pravidelné€ uspofddanymi nebo Castéji po dvou sblizenymi.

Vyskytuje se na loukdch, mezich, okrajich komunikaci, v piikopech, parcich,
zahradéach, méstech, vzacnéji ve svétlych lesich. V CR roste piedevsim ve stfednich polohach,
v teplych niZinéch je vzacny a v horskych polohédch chybi. V nékterych oblastech je velmi
vzécny jako napiiklad v zdpadnich Cechach, severni a vychodni Moraveé.

b) snédek rozkladity (Ornithogalum umbellatum)

Oproti ptedchozimu druhu se 1i$i téméf kulovitou cibuli s velkym mnoZstvim dcefinych
cibulek netvofticich listy a zlstavajicich nékolik let v latentnim stavu. Tobolky maji vice
vyhloubend Zebra pravidelné uspofdddna nebo po dvou jen mirné sbliZen4.

V CR byl v minulosti uddvan jen ze dvou lokalit, z nichZ jedna nebyla ovéiena a druhd
byla zni¢ena, proto je povazovén za vyhynuly druh CR. Vyskytoval se zejména ve vlhkych

piikopech podél komunikaci, lu¢nich porostech a luznich lesich.
¢) snédek Kochuv (Ornithogalum kochii)

Proti prvnimu druhu je o néco mensi, dorustd velikosti (7-)10-30(—40) cm a dcefiné

o

cibulky vytvaii jen velmi vzacné. Listy maji zespodu vynikla Zebra. Okraj okvétniho listku je

obvykle uzii nez 1 mm. Zebra na tobolkdch byvaji obvykle po dvou sblizend. Vytvaii vice
semen neZ oba pfedchozi druhy.

Vyskytuje se spise na suchych a slunnych mistech (suché travniky, kioviny a svétlé
lesy). V CR je dosti hojny aZ hojny v teplych oblastech, odkud misty piesahuje do stiednich
poloh. V jizni &asti Cech zcela chybi.



2 METODIKA

Vymezeni zdjmové oblasti — ,jizni ¢ast Cech” — je pievzato z Cervené knihy kvéteny
jizni &asti Cech (Lepsi et al. 2013). Jizni &ast Cech zahrnuje celé Gzemi byvalého Jiho¢eského
kraje (pfed vznikem kraje Vysoc€ina) a zaroven respektuje fytogeografické Clenéni tak, aby
nemusely byt rozd€leny piirozené fytogeografické celky, které lezi podstatnou C4sti
v JihoCeském kraji, avSak zasahuji i do pfilehlych oblasti (Lepsi et al. 2013).

2.1 Excerpce existujicich floristickych dat

Nejprve byla shromédzdéna data, kterd jiz byla v souvislosti se snédkem publikovéna.
Udaje o vyskytu snddku byly ziskdny z Chdnovy floristické  kartotéky
(http://www.muzeumcb.cz), kterd obsahuje podstatnou cast publikovanych a rukopisnych
zdznamil o vyskytu cévnatych rostlin na tzemi jizni ¢asti Cech. Nékteré nepublikované
lokality laskavé poskytli ¢lenové Jihoéeské pobocky Ceské botanické spoleénosti. Pro tplnost
byla excerpovdna celostatni floristickd databdze Pladias (www.pladias.org) a herbéft
Jihoteského muzea v Ceskych Budgjovicich. Ziskané tdaje byly zpracovany do tabulky, ve
které bylo uvedeno nejblizsi sidlo, blizsi lokalizace nélezu, biotop, datum ndlezu, ndlezce,
soufadnice, zdroj, frekvence vyskytu, fytochorion, pozndmky a ovéfeni, tj. zda byl na dané
lokalité nalezen. Césti textu hranatych zdvorkdch znadi, Ze dany tsek neni piesné znéni ddaje
o nalezu a udaj byl mnou pfidin pozdéji. Ndlezy byly poté rozdéleny na historické, tj.
nalezené pied rokem 2000, a novodobé, tj, nalezené po roce 2000.

2.2 Ovérovani historickych lokalit

VétSina zaznamenanych historickych lokalit byla osobn¢ navstivena a ovéfena, zda se
na nich snédek jest¢ vyskytuje. Ovétovani lokalit probihalo od 21. 3. 2017 do 1. 6. 2017.
Protoze snédek je v obdobi kvétu pro svou malou velikost Casto pierostly jinymi druhy
rostlin, byla vétSina lokalit navStivena jiZ brzy na jate, kdy snédek jesté nekvete. Nebylo proto
mozné zkoumat, zda dani jedinci kvetou nebo jsou jen sterilni. U nalezenych jedincti bylo
sledovdno zejména mnoZstvi a velikost jedincU/trst, tvar cibule, pfipadné i velikost a tvar
kvéti a plodu.

2.3 Cytometrické méieni

Vzhledem ktomu, Ze terénni prizkum naznacil, Ze nalezené snédky nejsou
morfologicky jednotné, byla metodou pritokové cytometrie zjiStovana variabilita velikosti
genomu. Analyzovano bylo celkem 22 rostlin z riznych populaci nebo rtizné morfologie.
Lokality, ze kterych byly odebrany vzorky pro meéfeni jsou v seznamech ovéfenych lokalit
oznacené hvézdickou. Do analyz byl zahrnut dominantni morfotyp z volné krajiny (O.
angustifolium), rostliny morfologicky odli$né od dominantniho morfotypu (Munice, Cesky
Krumlov), O. kochii z Radotina a rostlina ze zahrady v Bukvici u Trhovych Svint.
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Analyzovéany byly cerstvé listy standardni dvoustupiiovou metodikou (DolezZel et al.
2007) s fluorescen¢nim barvivem propidium iodid, jako standard byl pouZit zelenec
chocholaty (Chlorophytum comosum var. comosum; velikost genomu 2C = 24.14 pg).
Preparéty byly pfipraveny ze spodnich, bilych ¢asti listii, zhruba o velikosti 5x5 mm. Ty byly
v Petriho misce zality pufrem a spolu se standardem rozsekdny Ziletkou na malé kousky. Po
prefiltrovani byl vzorek obarven a vloZen do cytometru.

2.4 Méieni velikosti pruduchu

Velikost genomu u cévnatych rostlin je Casto korelovana s velikosti priducht a pouziva
se k determinaci pfibuznych druhii. Proto byl tento znak ovéien i u snédka, které se lisily ve
velikosti genomu, konkrétné z téchto lokalit: Ceské Budg&jovice (nové nalezené lokality: &. 1),
Praha-Radotin (49°59'44.998"N, 14°21'20.752"E), Munice (publikované lokality: lokalita ¢.
3), Cesky Krumlov (publikované lokality: lokalita &. 32). Na horni &4st listd byla nanesena
vrstva bezbarvého laku, kterd byla po zaschnuti strZena prihlednou lepici paskou. Péaska
s otiskem byla pfenesena na mikroskopické podlozni sklicko. Od kazdého vzorku jsem
zmgfila délku 20 praduchii (u CK-A pouze 18, zbylé dvé hodnoty byly nahrazeny medidnem).
K ziskéani popisnych statistik a grafu jsem pouZzila program Microsoft Excel.

11



3 VYSLEDKY

3.1 Seznam publikovanych lokalit ve sledovaném tzemi

Budéjovicka panev:

1.

Ceské Budgjovice, na polich za némec. roln. Skolou ku Sviabovu hradku,
[48°58'11.896"N, 14°26'13.874"E], hojné, pole, 1910, T. Marek, (Marek 1910)

Usilné, za dvorem Svétlikem smérem k Voselnu [:Ijsilnému], [48°59'55.402"N,
14°30'8.186"E], hojné, zitné pole, 1910, T. Marek, (Marek 1910)

Munice, od Hluboké k Munictim, [49°3'36.430"N, 14°25'8.155"E], velmi hojné, 1910,
T. Marek, (Marek 1910)

Suché Vrbné, za Slaménym dvorem u cesty k Hodoviciim, [48°57'54.956"N,
14°29'42.037"E], velmi hojné, v zitném poli, 1910, T. Marek, (Marek 1910)

Mladé, na louce mezi Mladym a Hodovicemi u dvou rybnicka, [48°57'5.274"N,
14°30'19.825"E], louka, 1910, T. Marek, (Marek 1910)

Vidov, [48°55'32.396"N, 14°29'34.836"E], 1949, L. Bat’a, (Lepsi et Hans in Lep$i et
Lepsi 2009) CB?

Tiebonska panev:

1.

10.

Strédz nad Nezédrkou, Strdz: na Laznové louce u kiiZku pfi silnici do Mldky hojné, déla
dojem rostliny ptivodni, [49°4'4.765"N, 14°53'32.357"E], hojné&, louka, brambofiste,
1949, 1951, E. Trepkovd, (Houfek 1952)

Straz nad Nezarkou, na louce u kiiZku bliZze lihovaru cestou do Mldky, louka,
28.05.1949, R.(?7)Trepkova, (Lepsi et Hans in Lepsi et Lepsi 2009) CB 11234

Straz nad NeZarkou, v hojnosti na Tognerove poli u StraZe, v hojnosti, pole, pied r.
1952, L. Struskov4a, (Houfek 1952)

Ptibraz, odkudsi od Prohdnidel, [49°2'21.139"N, 14°55'28.600"E], pted r. 1952, L.
Struskova podle zaku stt.§k.Straz, (Houfek 1952)

Kaliste, nepouzivana lesni cesta-kfizovatka-skladka dieva, 48°57'29.8"N,
14°35'06.1"E, nepouzivand lesni cesta, 13. 6. 2009, P. Koutecky, (Lepsi et al. 2013)

Ttebon, Majdalena, na poli u Novych fek nedaleko jednoty Soukup, [48°59'15.877"N,
14°50'44.263"E], pole, 12. 6. 1942, R. Kurka, (Lepsi et Hans in Lepsi et Lepsi 2009)
CB 59642

2 CB je mezindrodni zkratka herbdie Jihodeského muzea v Ceskych Budg&jovicich. Cislo za zkratkou udava
eviden¢ni Cislo polozky (pokud existuje), pod kterym je vedena v herbéfi.
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11.

Brilice (u Tfebon¢), Tiebon, na polich u Bfilic blize rybnika Struzky, [49°0'58.475"N,
14°43'15.478"E], pole, 7. 6. 1887, A. Weidman, CB 59641

12. Lomnice nad LuZnici, SPR Velky a Maly Tisy-borovy les na hlirdch, [49°3'12.347"N,

13.

14°43'16.876"E], borovy les, 2. 6. 1971, L. KniZetova, M. Rivola, (Lepsi et Hans in
Lepsi et Lepsi 2009) CB

Nové Hrady, Nové Hrady, polni okraje 1, 5 km SV od zdmeckého dvora,
[48°47'53.444"N, 14°47'56.834"E], polni okraje, 8. 6. 1965, S. Kucera, (Lepsi et Hans
in Lepsi et Lepsi 2009) CB 20462

Ceskomoravska vrchovina:

14. Jindfichiiv Hradec, Hradec: na louce u papirny, asi jen zplanglé, [49°7'44.493"N,

15.

14°59'46.111"E], louka, 1884, A. Rundensteiner, (Houfek 1952)

Kamenice nad Lipou, Antonka: bezpochyby zavlecen na pisCité pole, kde rostl dosti
hojné v obili, [49°18'27.603"N, 15°6'12.323"E], dosti hojn¢, piscité pole, 1945-1949,
M. Novacek, (Novacek 1951, Cabera 1969)

Kaplické mezihofri:

16.

17.

Ticha (U Dolniho Dvofisté), cca 2 km jz. od stiedu osady, 48°38'1.700"N,
14°29'46.700"E, n€kolik jedincti, kosend, stiidavé vlhka louka, 2009, R. Jandk,
(Koptik in Lepsi et Lepsi 2013)

Ticha (U Dolniho Dvofisté), ca 1, 3 km zjz. od stfedu osady, 48°3825.300"N,
14°30'21.500"E, n€kolik exemplait, mezofilni louka, 2004, 2005, V. Hans, M. Lepsi,
(Lepsi et Hans in Lepsi et Lepsi 2009); CB 50991

Tichd (U Dolniho Dvofisté), ca 0, 4 km jz. od stiedu osady Tichd, 48°3820.100"N,
14°31'9.000"E, 22 exemplait, mezofilni v pfedchozim roce nepokosend louka, 2004,
V. Hans, (Lepsi et Hans in LepSi et Lepsi 2009)

Ticha (U Dolniho Dvofisté), ca 600 m zjz. od zeméd¢€lské usedlosti Janova Ves,
48°37'58.900"N, 14°33'55.700"E, vzacné, mezofilni louka, 2004, V. Hans, (Lepsi et
Hans in Lepsi et Lepsi 2009)

Kanon MalSe:

18.

19.

Plav, (Chén 1999)

Doudleby, (Chin 1999)

Novohradské podhiiri:

20. Zborov, louky na V a J okraji lesa Chlumku, [48°55'59.200"N, 14°3326.091"E], dosti

hojné&, okraj lesa a louky, 1961, S. Kucera, (Kucera 1961)

Zborov, jizni svahy pasek a okraje Chlumku JZ od Zborova (asi 1 km), velmi hojné&,
okraj lesa, paseka, 5. 1960, S. Kucera, (Lepsi et Hans in Leps$i et Lepsi 2009) CB
20461
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21. Trocnov, u Trocnova, [48°54'21.519"N, 14°35'39.372"E], 1910, T. Marek, (Marek
1910)

22. Plav, u potoka od Ameriky, [48°53'47.131"N, 14°29'33.376"E], 1910, V. Janas,
(Marek 1910)

23. Hodg&jovice, (Chan 1999)

24. Pohtirka, pod Srubeckym kopcem pobliZ Pucherky [=Pohiirky], [48°57'5.069"N,
14°31'44.183"E], V. Dan¢k, (Marek 1910)

25. Srubec, (Hrouda in §tépénk0vé 2010)

26. Doubravice, [48°56'25.509"N, 14°30'32.825"E], (Hrouda in Stépankova 2010)
Doubravice, asi 10 m?, (Chan 1999)
Doubravice, od Doubravic, 1910, A. Ktizek, (Marek 1910)

27. Nové Hrady, ca 550 m vsv. od stftedu osady Svétvi, 48°46'19.000"N, 14°45'49.000"E,
2 exemplafe v louce, 1 v prtilehlych kifovinéach, kulturni louka, 26. 5. 2009, P. Lepsi,
M. Lepsi, CB 73824

28. Nedabyle, 650 m jjv. od stiedu obce, 48°5522.100"N, 14°31'6.100"E, desitky
kvetoucich ex., mezofilni louka sv. Arrhenatherion prechazejici ve spodni ¢asti do
vegetace sv. Molinion, 26.05.2012, J.Koptik, (Koptik in Lepsi et Lepsi 2013); CB
82819

29. Cefejov, 900 m sz. od sttedu osady, 48°5225.500"N, 14°36'28.100"E, desitky
kvetoucich ex., siln¢ degradovany, dlouhodob¢ neseceny molinion zartistajici Populus
tremula, 2008, 26. 5. 2012, J. Koptik, (Koptik in Lepsi et Lepsi 2013); CB 82818

30. Nova Ves, louka 450 m v. od Zelezni¢ni zastavky, 48°55'16.400"N, 14°32'7.600"E,
vice nez 100 kvetoucich ex., kosend, mezofilni louka, 27. 5. 2012, J. Koptik, (Koptik
in Lepsi et Lepsi 2013); CB 82820

Pisecko-hlubocky hi‘eben:

31. Hosin, z hosinskych stranf, [49°1'58.875"N, 14°28'13.990"E], 1905, student Cernoch,
(Marek 1910)

Ceskokrumlovské PredSumavi:

32. Cesky Krumlov, podvrcholovy sv. svah KifZzové hory, 48°48'11.000"N,
14°1927.300"E, min. 200 ex., v ladu po mezofiln{ louce a v ptilehlych kiovinach (20
ex.), 2001, M. Lepsi, P. Lepsi, (LepSi &Hans in Lepsi et Lepsi 2009); CB 33869, CB
33870
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Na nésledujicich mapkich jsou zndzornény veSkeré publikované lokality v jednotlivych
fytochorionech. Mapky byly vytvofeny pomoci internetové stranky https://mapy.cz/.

ooy

Obrazek 1: Rozsiteni O. angustifolium v Budé&jovické panvi
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Obrazek 2: Rozsiteni O. angustifolium v Tieboiiské panvi
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Obrazek 3: Rozsiteni O. angustifolium v Ceskomoravské vrchoving
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Obrazek 4: Rozsiteni O. angustifolium v Kaplickém mezihof{

TT e\ .

Obrizek 5: Rozsiteni O

m i - (= -



ooy

Obrazek 6: Rozsiteni O. angustifolium v Pisecko-hlubockém hiebeni
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Obrizek 7: Rozsiteni O. angustifolium v Ceskokrumlovském Pied$umavi
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3.2 Ovéreni vyskytu na lokalitach publikovanych do r. 2000

Celkem bylo navstiveno 13 lokalit, z nichZ byl vyskyt snédku prokdzan na 7 z nich:

Lokalita ¢. 3*

Munice mezi Hlubokou nad Vltavou a Zlivi, snédek zde rostl na tiech riiznych stanovistich
(viz obr. 8):

a)

b)

na vysSSim okraji pole cca 300 m sv. od stfedu obce, 49°3'51.805"N,
14°24'41.165"E, 295 m. n. m., okraj pole, 30. 3. 2017 — cca 10 rostlin, 29. 5. 2017
— 8 kvetoucich rostlin

Tento snédek byl evidentné vé&tSi nez ostatni dosud nalezené druhy. Jednotlivé
rostliny rostly oddélené, netvofily trsy a jejich cibule byly Sirsi, s nékolika
dcefinymi cibulkami, které jesté nevytvarely listy.

o néco niZze na okraji stejného pole jako lokalita a), 49°3'52.178"N,
14°24'37.128"E, 390 m. n. m., 3 trsy, travnaty lem u pole, 30. 3. 2017

Tento snédek byl opét mensi, vytvarel trsy a jeho cibule byly spiSe vyssi. Na stejné
lokalit€ rostlo i n€kolik kulturnich rostlin, ztejmé vyvezenych ze zahrady.

u silnice do Hluboké, 49°3'40.201"N, 14°24'32.600"E, 390 m. n. m., 2 shluky,
vlhké kioviny, 30. 3. 2017, pobliZ se nachazela skladka zahradniho odpadu

Tento jedinec vypadal stejné, jako vSechny ostatni exemplafe nalezené v piikopech
¢i pobliz vyvezeného zahradniho odpadu.
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Obrazek 8: Rozmisténi lokalit v Municich

......

MUNICE |

Hiirka
433

Lokalita ¢é. 7

Strdz nad Nezarkou, okraj pole u silnice do Mldky, naproti Zidovskému hibitovu,
49°4'2.091"N, 14°53'19.929"E, do 30 ex., okraj pole a okraj vlhké louky v porostu carex
brisoides (5 ex.), 01. 6. 2017

Lokalita ¢. 19%

Doudleby, na cesté od chatek (Hastrman) do Doudleb, 48°53'56.700"N, 14°30'16.500"E, do 5
ex., okraj cesty, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 20

Zborov, v. a jv. okraj lesa Chlumku, 48°55'41.304"N, 14°32'41.136"E; 48°55'52.860"N,
14°33'21.924"E, do 30 ex., vlhky okraj lesa, 23. 3. 2017, M. Lepsi, P. Kunzova

Zborov, u cesty na z. okraji vesnice, 48°56'16.332"N, 14°33'42.552"E, n¢kolik ex., okraj
cesty, 23. 3. 2017, M. Lepsi, P. Kunzova

Lokalita ¢. 21%*

Trocnov-Zizkovo rodisté, 21. 3. 2017, okraj lesa cca 300 m j. od stiedu osady,
48°53'11.829"N, 14°36'34.487"E, 490 m. n. m., vzdcné, misty roztrousen¢ po celém okraji
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lesa od modré cesty az po uddvanou soufadnici, ruderalizovany okraj pole a kulturniho lesa,
okraj olSiny v blizkosti potoka

Lokalita ¢. 18; 22*

Plav, 48°54'6.200"N, 14°29'39.400"E; 48°54'10.900"N, 14°29'20.600"E; 48°54'5.900"N,
14°29'19.600"E; 48°53'54.800"N, 14°29'17.800"E, na kazdé mikrolokalité do 5 (7) ex.,
travnik podél cest, 11. 4. 2017

Plav, nad chatami u MalSe, 48°54'9.344"N, 14°29'52.244"E, cca 10 ex., okraj cesty v
doubrave, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 26*

Okoli Doubravice a Nedabyle (viz obr. 9), bohaté populace, okraje lesti, 2016, Martin Lepsi

N¢ekteré populace byly osobné navstiveny a ovéteny téz 23. 3. 2017.

Obrazek 9: Nalez populaci snédku v okoli Doubravice a Nedabyle Martinem Lepsim a Karlem Boublikem, 2016

Lokalita ¢. 31%*

Hosin, blizko Zel. stanice, 49°2'3.600"N, 14°28'0.500"E, cca 7 ex., skladka zahradniho
odpadu, 30. 3. 2017

Hosin, v lese pobliZ modré znacky, 49°1'59.500"N, 14°2829.000"E, 30. 3. 2017

20



Hosin, u silnice blizko Zel. stanice, 49°2'3.400"N, 14°27'53.400"E, travnik u okraje silnice,
30. 3. 2017

Usp&iné ovéfené lokality se od sebe velmi li§i, zvlastd velikosti populaci a
stanoviStém. Trvalej$i populace s vice jedinci byly nalezeny na lokalitich ¢. 7 (StrdZ nad
Nezéarkou), €. 20 (Zborov), €. 21 (Trocnov) a €. 26 (Nedabyle). Na ostatnich 4 lokalitdch byl
sice snédek nalezen, ale vyskytoval se v poCtu do 10 exempldit a vétSinou osidloval okraje
cest ¢i skladky zahradniho odpadu. Nelze tedy na téchto lokalitich povaZzovat vyskyt snédku
za skute¢né ovéreny. Nalezené lokality jsou zfejmé novodobého plivodu a s diive nalezenymi
lokalitami nesouviseji.

Na zbylych Sesti lokalitach (€. 2, 8, 11, 14, 15, 24) nebyl vyskyt snédku viibec prokazan.

Z casovych duvodl se nepodaftilo navstivit vSechny publikované lokality (¢. 1, 4, 5, 6, 10, 12,
23)

Lokality €. 4 a €. 5 (Suché Vrbné, Mladé€) jsou jiz z velké Casti zastavéné, pravdépodobnost
soucasného vyskytu je velmi mala.

3.3 Ovéreni vyskytu na lokalitach publikovanych po r. 2000

Lokalita ¢. 25%

Srubec, okraj lesa u silnice na Ledenice, 48°56'42.912"N, 14°33'38.395"E, cca 50 ex, okraj
louky v blizkosti lesa, 23. 3. 2017

Lokalita byla zaznamendna jiZ v roce 2016 Magdalenou Lucanovou, kterd zde zaznamenala
tisice kvetoucich jedinct.

Lokalita ¢. 28

Nedabyle, u véelina ca 700 m jjv. Od stfedu obce, 48°5522.100"N, 14°31'6.100"E, ca 100
ex., louka, 11.4.2017

Lokalita ¢. 29%*

Cefejov, okraj lesa blizko PP zdmek, 48°52'12.600"N, 14°36'21.600"E, do 20 ex., svétly okraj
smiSeného lesa, 26. 3. 2017

Lokalita ¢. 30

Nova Ves, louka v blizkosti potoka, cca 450 m v. od Zelezni¢ni zastavky, 48°55'16.400"N,
14°32"7.600"E, 100ky ex., kosend, mezofilni louka, 11. 4. 2017
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Lokalita ¢. 32%

Cesky Krumlov, podvrcholovy svah Kiizové hory, 48°48'11.000"N, 14°19'27.300"E, stovky
exemplafi, louka, n€kolik exempldit i v ptilehlé pastving, 29. 5. 2017

V dobé kveteni jiZ nebylo zachovdno mnoho listli, zato vSak tento snédek vytvaiel velké
mnoZzstvi olisténych i bezlistych dcefinych cibulek.

Nenavstivené lokality: 9, 16, 17, 27

3.4 Nové nalezené lokality

Nize je uveden seznam novych doposud nepublikovanych lokalit.

Budéjovicka panev:
Lokalita ¢. 1*

Ceské Budgjovice, na okraji cesty podél Mlynské Stoky, nedaleko Velkého jezu,
48°57'27.036"N, 14°28'49.884"E, pravidelné seceny méstsky travnik, n€kolik exemplafi, 22.
3. 2017, Martin Lepsi

Lokalita ¢é. 2%

Ceské Bud&jovice, v travniku vulici L. M. Pafizka, 48°57'40.482"N, 14°2823.760"E,
v pravidelné seceny méstsky travnik, nékolik desitek exemplait, 22. 3. 2017, Martin Lepsi

Lokalita ¢. 3

Ceské Bud¢jovice, v méstsky travnik v ulici Pabldskova, 48°57'47.446"N, 14°28'7.593"E,
pravidelné seCeny méstsky travnik, n¢kolik exemplari, 22. 3. 2017, Martin Leps$i

Lokalita ¢. 4

Ceské Budé&jovice, v kfoviny na severnim konci ulice Litvinovickd, 48°58'4.749"N,
14°27'46.056"E, ruderalni kfoviny, desitky exemplari/trst, 22. 3. 2017, Martin Lepsi

Lokalita ¢é. 5%

Ceské Bud¢jovice, severni okraj parku Stromovka, nedaleko ulice Na Zlaté stoce,
48°58'25.294"N, 14°27'19.844"E, ruderdlni ktoviny, né€kolik exemplart/trsi, 22. 3. 2017,
Martin Lepsi
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Lokalita ¢. 6*

Zliv, na okraji lesa u ulice Srdmkova, naproti domu s pecovatelskou sluzbou, 49°4'7.517"N,
14°2223.240"E, ruderalizovand doubrava, cca 30 trst/shlukti, 30. 3. 2017, spolecné se
snédkem zde rostlo n€kolik zplan€lych zahradnich rostlin napft. Safran (Crocus) nebo barvinek
(Vinca minor).

Lokalita ¢é. 7

Ceské Budgjovice, NS Po hrizi Vrbenskych rybnikid, na vjezdu na louku pied rybnikem
Dominem, 49°0'3.069"N, 14°26'27.307"E, vyjezdéna lucni cesta, 2 trsy/shluky, 27. 5. 2017,
Petr Lepsi et al.

Lokalita ¢. 8

Bavorovice, 49°1'41.400"N, 14°26"22.400"E, né€kolik kvetoucich rostlin, rozvolnény travnik
pod stromy na pis€itém substratu pfi silnici v obci, 26. 5. 2017, Martin Leps$i

Novohradské podhiiri:
Lokalita ¢. 9%

Trhové Sviny, u cesty k byvalé stielnici, blizko Buskova hamru, 48°50'12.995"N,
14°37'8.863"E, vzacné az roztrouSené, svah u neudrZzované lesni cesty, 25. 3. 2017

Lokalita ¢. 10

Cefejov, pod stromy u silnice od Otévéka, tésné pred zacitkem obce, 48°51'59.426"N,
14°36'52.718"E, n¢kolik exemplait/trsi, travnik pod stromy mezi silnici a polem, 25. 3. 2017

Lokalita ¢. 11

Trhové Sviny, pod stromy u silnice k Bukvici cca 50 m nad Jezirkem, na obou stranidch
silnice, 48°50'36.941"N, 14°3928.140"E, 4 a 2 trsy, ptikop u silnice, blizko pole, 25. 3. 2017

Lokalita ¢. 12

Trhové Sviny, v neudrzované zahradé¢ blizko zimniho stadionu, 48°50'38.100"N,
14°38'17.400"E, 2 trsy, neudrzovany zahradni travnik, 25. 3. 2017

Lokalita ¢. 13

Trhové Sviny, v travniku u parkoviSté sportovni haly, 48°50'41.454"N, 14°3821.523"E, 1
maly shluk, neudrZzovany travnik pod liskou, 22. 4. 2017
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Lokalita ¢. 14

Olesnice, na nckolika mistech v piikopu podél cesty mezi OleSnici a Bukvici,
48°5024.575"N, 14°4122.031"E; 48°50'32.900"N, 14°40'57.800"E, vice oddélenych
mikrolokalit, na kazdé 1-10 ex., ptikop u silnice, blizko pole, 2. 4. 2017

Lokalita ¢. 15%

Novohradské podhaii, Trhové Sviny, na nékolika mistech v piikopu podél cesty do Bukvice,
48°50'34.900"N, 14°39'11.600"E; 48°50'35.300"N, 14°39'13.900"E; 48°50'35.500"N,
14°39'15.200"E;  48°50'37.300"N, 14°39'30.300"E; 48°50'37.700"N, 14°39'35.600"E;
48°50'39.200"N, 14°39'41.500"E, vice oddé€lenych mikrolokalit, na kazdé do 5 ex., ptikop u
silnice, 9. 4. 2017

Lokalita ¢. 16

Nedabyle, pod trnkami u cesty u COV, 48°55'30.498"N, 14°30'43.471"E, n&kolik ex., pod
trnkami u okraje pole, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 17

Nedabyle, ca 700 m jjv. od stiedu obce,48°5523.037"N, 14°30'57.453"E, n¢€kolik malych ex.,
okraj louky, pod osikami, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 18

Nedabyle, okraj lesa cca 900 m od stfedu obce, 48°55'14.300"N, 14°30'56.700"E, n¢kolik ex.,
okraj louky, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 19

Nedabyle, podél okraje louky za bazantnicemi, 48°55'15.000"N, 14°30'48.800"E, roztrouseng,
kfoviny podél louky, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 20

Nedabyle, podél lesa k Hefmani, 48°55'11.200"N, 14°30'33.900"E, 2 trsy + 1 pobliZ cesty,
okraj lesa, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 21

Hetfman, na louce pod Hefmani u posedu a na spodnim okraji louky, 48°55'8.300"N,
14°30'18.400"E, u posedu jen n€kolik, na spodnim okraji cca 15 ex., okraj louky, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 22

Hetfman, na louce pod Hefmani u vcelina, 48°55'4.500"N, 14°30'19.800"E, cca 50 ex.,
zastinéna loucka na piechodu do lesa, 11. 4. 2017
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Lokalita ¢. 23

Borovnice, u cesty blizko obecniho ufadu, 48°54'42.100"N, 14°31'11.200"E;48°54'43.300"N,
14°31'13.500"E, do 15 ex., pod liskami podé€l cesty, travnik u cesty, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 24

Nova Ves, u silnice do Nedabyle, od znacky 3,5t aZ po konec louky po pravé strané cesty,
48°55'30.600"N, 14°31'37.900"E, cca 50 ex., okraj louky u silnice, 11. 4. 2017

Lokalita ¢. 25
Bukvice, okraj lesa nad Skopskym rybnikem, 48°50'49.600"N, 14°41'14.300"E;

48°50'52.300"N, 14°40'55.800"E, do 30 ex., svétly okraj smiSeného lesa a pastviny, 30. 4.
2017

Lokalita ¢. 26

Nedabyle, 48°55'41.600"N, 14°3122.500"E, 21. 3. 2017, dva vétsi trsy, M. Lepsi

Pisecko-hlubocky hi‘eben:
Lokalita ¢. 27

Hluboké nad Vltavou, park blizko jezu, 49°2'58.700"N, 14°26'49.300"E, n€kolik ex., m¢&stsky
travnik, 30. 3. 2017

Ceskokrumlovské PitedSumavi:
Lokalita ¢. 28*

Cesk}’f Krumlov, ulice Pod Skalkou, 48°48'56.777"N, 14°19'22.003"E, nékolik rostlin,
meéstsky travnik, 21. 5. 2017, M. Lepsi, P. Lepsi

Trebonska panev:
Lokalita ¢. 29

Lhotka, u silnice mezi rybnikem Lhotka a vesnici, 48°51'24.380"N, 14°41'44.800"E, do 10
trsu, piikop u silnice, 31. 5. 2017, H. Kunzova
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3.5 Cytometrické méieni

Celkem bylo zméfeno 22 exempldit. U vétSiny rostlin, véetné jedné péstované, bylo
potvrzeno, Ze se jednd o triploidni rostliny (Graf 1), které jsou v CR fazeny k druhu O.
angustifolium. Snédek z lokality ¢. 3a (Munice na okraji pole) je hexaploidni (Graf 2),
zatimco rostlina z lokality ¢. 32 (Cesky Krumlov) tetraploidni (Graf 3). U O. kochii ze
sttednich Cech byl stanoven diploidni stupen (Graf 4), coZ je v souladu s tdaji v literatufe
(Hrouda in Stépankova 2010).

Na ose x je vgrafech 1-4 zndzornéna relativni fluorescence, na ose y pocet
detekovanych castic (bunécnych jader). Kromé standardnich pikti se v grafech 1-4 jesté
vyskytuji jeSté dalsi, malé piky na koncich grafu. Dobfe viditelné jsou zejména u O. kochii.
MiiZze se jednat o slepend jadra nebo buiikky v G2 fazi, nejvétsi podil vSak ziejmé hraje
endopolyploidie’.

Graf 1: Histogram z analyzy pratokovym cytometrem Ornithogalum
angustifolium.
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3 Endopolyploidie je jev, pfi kterém dochazi ke zmnoZeni poétu chromozomovych sad v jadfe endomitézou.
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Graf 2: Histogram z analyzy pratokovym cytometrem Ornithogalum sp.
(Munice).
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Graf 3: Histogram z analyzy pratokovym cytometrem Ornithogalum sp.
(Cesky Krumlov).
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Graf 4: Histogram z analyzy pratokovym cytometrem Ornithogalum kochii.
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3.6 Morfologie a ur¢ovani nalezenych cytotypu

Rostliny z volné piirody byly morfologicky totozné s péstovanymi jedinci. V obou
piipadech se jednd o O. angustifolium. Ornithogalum kochii v jiznich Cechach neroste. Podle
pozorovani nalezenych jedinci tohoto druhu v Praze-Radotiné se jednd o druh mensiho
vzrastu, ktery nevytvaii dcefiné cibulky a neroste tudiZ v trsech. Dobie viditelnym znakem
jsou také okvétni listky, které se ani na bazi neptekryvaji. Populace nalezené v Municich a
v Ceském Krumlové se od O. angustifolium 1i§i pfedev§im vytvafenim bezlistych dcefinych
cibulek, netvofi tedy trsy, piipadn€ jen velmi malé. U jedincii v Municich byla pfevdzna ¢ast
vedlejsich cibulek bezlistych, u jedinct v Ceském Krumlové bylo pfiblizné stejné mnoZstvi
bezlistych i olisténych vedlejsich cibulek. Jedinci v Municich byli také vétsiho vzristu, tento
znak vSak miZe byt ovlivnén podminkami prostfedi. Morfologickym odliSnostem mezi
jednotlivymi cytotypy je tfeba se jeSté nadale vénovat.

3.7 Méieni velikosti pruduchu

V naésledujici tabulce 1 a grafu 5 jsou uvedené naméiené hodnoty velikosti priaduchd v
um setazené podle velikosti.
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Tabulka 1: Namétené hodnoty velikosti praduchti u zkoumanych rostlin

8 8 8,8 9,2 8,4

8,4 8,4 9,2 9,6 8,8

8.8 8,4 9,2 10 8.8

8,8 9,2 9,2 10 8,8

9 9,2 9,2 10 8,8

9 9,6 9,2 10 8.8

9,2 10 9,2 10 8,8

9,2 10 9,2 10 9,2

9,2 10 9,2 10,4 9,2

9,2 10 9,2 10,4 9,2

9,2 10 9,2 10,4 9,2

9,4 10 9,6 10,4 9,2

9,4 10 9,6 10,4 9,2

9,6 10,4 9,6 10,4 9,2

9,6 10,4 9,6 10,4 9,2

9,6 10,4 9,6 10,4 9,2

9,6 10,8 10 10,8 9,6

9,6 11,2 10 10,8 9,8

10 11,2 10 10,8 10

10 12 10 11,6 10

Prumér 9,24 9,96 9,44 10,3 9,17
Minimum 8 8 8.8 9,2 8.4
Dolni quartil 9 9,5 9,2 10 8.8
Medidn 9,2 10 9,2 10,4 9,2
Hornf quartil 9,6 10,4 9,6 10,4 9,2
Maximum 10 12 10 11,6 10
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Graf 5: Namétené hodnoty velikosti priduchti u zkoumanych rostlin
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4 DISKUSE

4.1 Vyskyt na publikovanych lokalitach

Ze tiinacti navStivenych historickych lokalit jich bylo uspé$né ovéreno osm. Lokalita od
Doubravice a Nedabyle byla ovéfena jiz v roce 2016 Martinem LepSim a Karlem Boublikem,
dosud vSak tento ndlez nebyl nikde publikovan. Jednotlivé lokality se od sebe velmi lisi.
Zjednodusen¢ je lze rozd¢lit na dvé skupiny. Prvni skupinou jsou lokality, kde se snédek
vyskytoval ve vEétsim poctu, pirevazné na loukdch a na okrajich poli. Na téchto lokalitich
muzeme mluvit o skute¢ném ovéteni trvalého vyskytu druhu. Do této skupiny patii lokalita od
Straze nad Nezarkou (¢. 7) od Trocnova (€. 21) a od Doubravice (¢. 26). Lokalita od Zborova
(¢. 20) je pon€kud specifickd tim, Ze se zde snédek vyskytoval krom& okraje lesa a pole
hlavné v luznim lese, coZ neni pro snédek typicky biotop. Piesto bych i tuto lokalitu pro
mnoZstvi nalezenych jedinct zatadila mezi trvalé vyskyty.

Druhou skupinou jsou ndlezy n€kolika jedinch na ruderdlnich biotopech, jako jsou
okraje cest a silnic ¢i skladky zahradniho odpadu v blizkosti lidskych sidel. Tyto lokality
evidentn¢ vznikly druhotné a teprve neddvno, proto nelze mluvit o ovéteni trvalého vyskytu.
Do této skupiny patii lokality z Plavu (€. 18;22), Doudleb (€. 19) a z Hosina (€. 31).

Jako zvlastni lokalita se ukdzaly byt Munice u Hluboké nad Vltavou. Zde byly nalezeny
dva rizné morfotypy snédk. Dvé malé lokality, obé v blizkosti vyvezeného zahradniho
odpadu, byly ur€eny jako O. angustifolium. Na lokalit¢ na okraji pole se vyskytovali jedinci
vétstho vzrustu, ktefi vytvéreli sterilni dcefiné cibulky a nerostli v trsech. Cytometrické
meéfeni potvrdilo u tohoto morfotypu odliSnost v stupni ploidie oproti druhu O. angustifolium.
Ploidnim stupném i morfologickymi znaky uddvanymi v kvétené CR se tito jedinci shoduji
s druhem O. umbellatum, ktery je v CR povazovén za vyhynuly (Hrouda in Stépankovd
2010).

V rdmci urcovani druhu snédku nalezeného v Municich byla nalezena diplomova prace
Mgr. Klary Stolfové z Univerzity Palackého v Olomouci (Stolfovd 2017). Tato price se
vénuje cytogeografii a morfologii snédkii okruhu snédku rozkladitého (O. umbellatum agg.)
ve vychodni ¢asti sttedni Evropy. V této praci jsou detailné¢ popsidny morfologické znaky
jednotlivych snédkid. Autorka vSak u O. umbellatum uvadi, Ze se jednd o spiSe mensi druh,
coZ Munickému nalezu neodpovida. Proto pfifazeni hexaploidnich rostlin od Munic k O.
umbellatum neni kone¢né a vyZaduje dal$i srovnavaci studium.

Osm historickych lokalit navstiveno nebylo. Lokality ¢. 4 (Suché Vrbné) a ¢. 5 (Mladé)
jsou jiz z velké Casti zastavéné novostavbami, je zde tedy pravdépodobnost vyskytu velmi
mald. Dalsi nenavstivené lokality jsou: €. 1 (Svébiv hradek), &. 6 (Vidov), &. 10 (Tteboti-
Majdalena), ¢. 12 (Lomnice nad LuZnici), €. 13 (Nové Hrady) a ¢. 23 (Hod¢&jovice).

Z celkového poctu 9 lokalit publikovanych po roce 2000 jich bylo navstiveno pét a na
vSech byl piivodni vyskyt snédku oveéfen. U Nedabyle, Nové Vsi a Srubce se snédek
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vyskytoval v hojném poétu, u Cefejova se vyskytovalo méné jedinctl, piesto viak lokalita
pusobila trvalym dojmem.

Dalii ovéfenou novodobou lokalitou byl Cesky Krumlov, lokalita &. 32 (podvrcholovy
svah Kftizové hory). Zde se snédek vyskytoval v hojném poctu, vytvarel vSak kromé
olisténych i sterilni dcefiné cibulky. Krumlovsti jedinci byli urceni jako tetraploidni, avSak o
7ddnych tetraploidnich druzich v CR se literatura nezmifiuje. I v tomto pifpadé jsem vyuzila
bakaldtské a diplomové price Mgr. Klary Stolfové. V bakaldiské praci se autorka o
tetraploidnich druzich nezmituje (Stolfova 2015). V diplomové prici je viak jiZz uvadi jako
druh nazyvany pracovné O. ,,serotinum* (Stolfova 2017). Viechny populace, ze kterych byla
v jeji praci provddéna analyza pochazely z izemi Madarska ¢i Slovenska, z CR zatim zndmy
neni. Krumlovskd populace a jeji uréeni vyzaduje jesté dals$i pozornost.

Navstiveny nebyly lokality ¢. 9(Kalisté), ¢. 16 a €. 17(Tichd) a €. 27(Svétvi u Novych
Hradu).

4.2 Nové nalezené lokality

Celkem bylo nalezeno 29 novych lokalit. VétSina nové nalezenych lokalit se nachdzi
v ruderalizovanych oblastech blizko lidskych sidel. Jednd se zejména o okraje silnic a cest,
mestské travniky a parky a o mista v blizkosti vyvezeného zahradniho odpadu. Tyto
novodobé lokality se také vyznacuji malym mnoZzstvim jedinct.

Nové lokality se nejcastéji nachdzely na okrajich cest a také na okrajich poli, lest a luk.
Na kazdém z obou stanovist' byl snédek nalezen celkem devétkrat. Pét novych lokalit bylo
nalezeno v méstském travniku, tfi lokality v ruderdlnich kfovindch a dvé lokality
v neudrzovaném travniku. U dvou lokalit byl potvrzen vyskyt v blizkosti sklddky zahradniho
odpadu.

Bylo nalezeno pouze pét lokalit, kde 1ze predpokladat, Ze se zde snédek vyskytuje jiz
delsi dobu. Jednd se o lokality ¢. 10 (stfelnice u BuSkova hamru), ¢. 20 (Nedabyle, okraj
louky za baZantnicemi), ¢. 23 (Hefman, louka u vcelina), ¢. 25 (Nova Ves, u cesty do
Nedabyle) a ¢. 26 (Bukvice, nad Skopskym rybnikem). VSechny lokality lezi
v Novohradském podhtii. Prestoze na lokalité¢ ¢. 6 (Zliv) se vyskytovalo vétsi mnoZstvi
jedincti (cca 30), nebyla zafazena mezi lokality trvalejSiho charakteru, kvili pfitomnosti

skladky zahradniho odpadu a pfitomnosti dalSich zjevné€ zplanénych rostlin.

Na zbylych lokalitich bylo nalezeno mensi mnoZstvi jedincli (maximdlné cca 15).
MiiZzeme predpoklddat, Ze tyto lokality vznikly tdnikem péstovanych jedincli ze zahrad, Ci
z diivéjStho péstovani. Lokality na okrajich biotopti mohly vzniknout udstupem jedincii
z diivéjStho vyskytu v polich. U téchto lokalit nelze ptfedpovédét jejich vyvoj, nebot’
podobnou studii dosud nikdo neprovadél.
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4.3 Stupei ohroZeni O. angustifolium

V Cervené knize jizni ¢asti Cech je snddek chocholi¢naty (O. angustifolium) fazen do
kategorie C1 (kriticky ohroZené). V ramci Ceské republiky do kategorie C3 (ohroZené &i
zranitelné). Na zdklad¢ ziskanych tdaji bylo zkouméno, zda O. angustifolium skuteéné
odpovida tomuto stupni ohroZeni. Kritéria hodnoceni byla také prevzata z téZe knihy. Pouzity
byly pouze tudaje tykajici se lokalit s pfedpoklddanym trvalejSim charakterem, druhotné
lokality nebyly do revize ohrozeni zahrnuty.

Taxony tazené do kategorie ohrozeni C1 se vyznacuji velmi malym poctem lokalit
(zpravidla 1-5), vétSinou vazanych na ohroZené typy stanovist. Populace takovych taxont
jsou Casto nepocetné, fragmentované, navzajem vzddlené. Rostliny jen nékdy kvetou a vzacné
pfinaseji klicivd semena, Casto preZivaji na lokalité jen vegetativnim zplsobem. Také jsou
sem fazeny taxony, u nichz doslo k podstatnému sniZeni poctu, rozsahu a hustoty populaci,
¢asto jen na 10 % pavodniho rozsahu.

V ramci prace bylo nalezeno ¢i revidovdno 14 lokalit s trvalym vyskytem snédku, na
dalSich péti lokalitich publikovanych po roce 2000 lze jeho vyskyt ocekdvat. Diive byl
snédek udavéan zejména z poli jako plevel, dnesSni vyskyty na okrajich poli, lest ¢i na loukach
sice ptisobi trvalym dojmem, soucasna stanovisté vyskytu vSak nejsou pro snédek piirozend a
nelze vyloucit, Ze zde druh pouze ,preziva“ pred vymizenim. Rada nalezi$t se nachdzi
v blizkosti lidskych sidel (napf. Nedabyle, Novd Ves, Srubec) a je ohroZena zastavbou.
Lokality z Mladého a Suchého Vrbného jiz ziejmé timto zplisobem zanikly. Zaroven Ize u
snédku pozorovat trvaly dstup, na vétSin€ navStivenych historickych lokalit (10 ze 13) nebyl
jeho staly vyskyt ovefen.

Na zdkladé téchto ddajt navrhuji O. angustifolium v ramci jizni &asti Cech zatadit do
kategorie ohrozeni C2. Taxony v této kategorii prokazuji trvaly tustup, sniZovani poctu,
velikosti a hustoty dil¢ich populaci, ne vSak v takové mife jako taxony kategorie Cl.
Zastoupeni muze klesat az na 50 % puavodniho stavu. V této kategorii se vyskytuji taxony
s malym poctem lokalit (obvykle 6-20), jejichZ stav zatim nelze oznacit za kriticky.

4.4 Porovnani velikosti pruduchi s ploidni trovni

Ve velikosti priduchii nalezenych cytotypt existuje rozdil. Nejvétsi odliSnost vSak byla
nalezena u dvou rostlin ze stejné lokality v Ceském Krumlové. Na zakladé tohoto zjisténi
nelze povazovat velikost praduchii za vyznamny urcovaci znak. Abychom dostali pfesnéjsi
vysledky, je tfeba zméfit priiduchy vice rostlin z odliSnych lokalit.
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ZAVER

ZN 2 NP

Tato prace pfinasi prvni zpracovani historického i aktudlniho rozsifeni snédkt z okruhu

7 w2z

snédku rozkladitého (Ornithogalum umbellatum agg.) v jizni &asti Cech. Hlavnim cilem préce

NP

bylo shrnout rozsifeni snédku ve vymezené oblasti a ovéfit vyskyt na dosud publikovanych
lokalitach, zvlasté pak na téch publikovanych do roku 2000. To se mi z vétsi Casti podafilo.
Celkem byl vyskyt snédku ovéfen na osmi historickych lokalitich z uvadénych 21, o trvalém
vyskytu v8ak lze mluvit jen na &tyfech z nich. Sest lokalit se ovéfit nepodafilo a osm jich
nebylo vlibec navstiveno. Trvalé lokality se od téch zjevné druhotnych 1isi predevsim vétSim
mnoZzstvim jedinct a také stanovi§tém, kterym byva nejcastéji okraj pole nebo louka na misté
byvalého pole. Toto zjisténi odpovida tidajim v literatute, Ze se snédek diive vyskytoval jako
plevel v polich, odkud vSak kvulli intenzifikaci zemé&d@lstvi vymizel. Na vSech péti
navitivenych lokalitich publikovanych po roce 2000 snédek rostl. Ctyii novodobé lokality

navSstiveny nebyly.

V ramci terénniho Setfeni bylo nalezeno 29 novych lokalit, které jsou ve 23 ptipadech
evidentné¢ novodobé. Vyskytuje se na nich mélo jedincti a nejcastéjSim stanoviStém jsou
okraje cest, ptikopy u silnic ¢i skladky zahradniho odpadu. Z tohoto miiZeme usuzovat, Ze
snédek byva Casto péstovan a posléze ze zahrad unikd a zplanuje. Déje se tak evidentné

opakovang a Casto, ale zatim nelze odhadnout budoucnost takto vzniklych lokalit.

Kromé populace u Strdze nad Nezarkou, kterd se nachdzi v Treboniské panvi, se vSechny
pocetné&jsi populace nachazeji v Novohradském podhiii. Jednd se o ovétené historické i o
nov¢ nalezené lokality.

Na zdklad¢ morfologie a velikosti genomu byla vétSina volné rostoucich i péstovanych
rostlin v jizni &asti Cech pfitazena k druhu O. angustifolium. V Municich na okraji pole byl
nalezen hexaploidni morfotyp, ziejmé O. umbellatum, ktery je povazovan v CR za vyhynuly.
Piivod lokality je nejasny, nicméng je velice pravdépodobné, Ze jde spiSe o novodobé zplanéni
&i zavledeni. Populace snédku v Ceském Krumlové pod KiiZovou horou byly uréeny jako
tetraploidni, je tedy moZné, Ze se jednd o druh pracovné oznaCovany O. , serotinum*.

Munick4 a Krumlovska populace a jejich urceni vyZaduji jesté dalsi vyzkum.

PrestoZze se jednotlivé cytotypy lisi velikosti ploidie, velikost jejich praduchi nelze
povazovat za vyznamny urcovaci znak.

Na zdklad¢ piezkoumani poctu lokalit a jejich porovnanim s diivéjSimi vyskyty bylo
navrzeno piesunuti snédku chocholi¢natého (O. angustifolium) v jizni &asti Cech z kategorie
ohrozZeni C1 do kategorie C2.

Vysledky této prace budou vyuZitelné pfi ochrané jednotlivych druhti i celého rodu
Ornithogalum nejen v jizni &asti Cech. Vyznamné je také nalezeni nového cytotypu nebo
dokonce taxonu pro CR. Price muiZe slouZit jako podnét k dal§imu zkouméni, zvIastd
v oblasti nové nalezenych cytotypil, nebot’ jejich podrobnéjsi zkoumani jiz nebylo mozné do
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prace zahrnout. J4 sama se chci snédkiim i nadéle vénovat, sledovat jejich lokality, trvalost
vyskytu a pokusit se bezpecné¢ urc¢it Krumlovské a Munické populace.
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