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Anotace:

Tato prace se zabyva tvirci a fundatory asi 180 kamennych kiizli se sochatrsky provedenym
korpusem Krista, které¢ vznikaly v lokalnich kamenickych dilnach v Moravském Krumlové
a Nové Vsi u Oslavan v letech 1750 az 1860. Vychazi z dikladné komparace dochovanych
dél a jejich konfrontaci s pisemnymi prameny. Jimi jsou piedevsim matriky, pozlstalosti
a archivalie vzniklé Cinnosti méstské samospravy a farnich Gradt. Prvni ¢ast je vénovana
popsani sakralni krajiny pozdniho baroka a dalSich kontextli zboznosti, ve kterych kiize
vznikaly a nastinéni procesu vzniku kiiZze od jednani az po jeho pozehnani. Stézejni kapitola
se zabyva osudy jednotlivych tvlrci a veskerymi aspekty a kontexty jejich sochatské tvorby.
Nésledujici ¢ast ucelené vypovidd o fundéatorech, vymezuje je jako specifickou vrstvu
venkovské spoleCnosti a fesi priciny fundaci. Posledni kapitola se vénuje ikonografii, vyvoji

podoby ktizl, jejich napisim a zdrojim inspirace v lidovém prostiedi.
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Annotation:

This work is concerned with creators and donors involved in creating stone crosses with
sculptures od Jesus Christ's torso, which were created in local guild workshops in Moravsky
Krumlov and Nova Ves u Oslavan in the period between 1750 to 1860. The comprehensive
comparative research has been done regarding preserved artefacts on the basis of all historical
data, gathered from relevant sources, i. e. written evidence of local parishes, municipalities or
city councils. The first part of the work is involved with the description of the historical
context of late baroque and corresponding ecclesiastical facts, under which the artefacts were
created, and depiction of actual procedure between the creation and final consecration of the
artefacts. The main part of my thesis is concerned with the actual creators of sculptures and all
the aspects of their lives, i.e. personal, cultural, financial. The next chapter analyses the
donors and, in a way, founders of the projects whose reasons, aspirations, and ideals, as
members of a particular social class, are put into scrutiny, with some enlightening findings.
The last chapter deals with iconography of the religious crosses, their developement, the

inscriptions, and their influence on folk art.
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Uvod

Jihomoravska krajina je kamennymi kiizi doslova poseta. Bylo by marnou snahou pokouset se
nalézt jedinou zdejsi vesnici, jejiz rozcesti a zakouti by vztyCenim byt jen jediného neziskalo
»sakralni naboj*“. At jiz je povazujeme za ndbozensky symbol, dédictvi, ¢i malebné kulisy
vhodné k odpocinku a kratkému zastaveni, asi se shodneme, ze se v ni dokdzi mimotadné
vyjimat. Fotografie i toho nejobycejnéjsiho litinového kiize se za vhodného nasviceni stava
idealni vyzdobou obecnich stranek. A co teprve, jedna-li se o k#iz starobyly, piskovcovy
a s figurou Krista do kamene vytesanou. Kdektera obec se jim rada pochlubi a kdektery
starosta se rdd necha zvécnit pii jeho opravé. A ackoliv jsou tak mnohdy prezentovany,
nejedna se jen o pomnicky zasluh a ozdobu brozur a informacnich panelt. V prvni fadé jsou
pamatkami. A ty tu jsou od toho, aby nam ptedaly urcitou ,,pamét™. A pokud se tato ,,pamet™
uchopi nikoliv jednotlive, ale jako celek a poctivé, je mozné v ni ¢ist stejné jako v archivnich
pramenech.

Jako prvniho z na$i rodiny téma kiizi zaujalo mého otce. Asi od roku 2013 je zacal
systematicky dokumentovat a od néj také pochazi prvotni hrubé rozttizeni na zaklad¢ datace,
materialu a stylové podobnosti. Asi o rok pozdéji jsem se k nému ptidala i1 j&. Mou doménou
se stalo archivni badani, které umoznilo spojeni vétSiny anonymnich d¢l s jednotlivymi
jmény, dale pak zkoumani epigrafiky a osudi fundatori. Od té doby se nase povéstné
,»Kiizové vypravy* a mnohahodinové diskuze nad srovnavanymi dily staly béZnou soucasti
rodinného zivota. Zpocatku nebylo jasné, kam jednotlivé kiize konkrétné zatadit, a nezdéalo
se, ze by se to mélo v brzké dobé povést. Kazdy nové objeveny kiiZ i pramen vSak umoznil
jisty posun v poznani. Postupné se pfed ndmi vynofovaly konkrétni obrysy jejich tvlrch
a dalSich lidskych osudt, které se za dily ukryvaji. Predkladany konstrukt je dilem asi tiileté
badatelské Cinnosti. Autorska urceni jsou vétSinou hypotetickd, na zadklad¢ komparace situace
v terénu. Touto metodou historik vzdy stoji na nepevném led€, nebot’ Zadna skute¢nost neni
jednoznaéna a dil¢i pomyleni mlze nastat. Je samoziejmé mozné, ze se doposud nepodatilo
objevit veskera dila okrajovych oblasti tvorby, nespravné byla ur¢ena osoba fundatora a Ze se
nam nékteré klicové pamatky viibec nedochovaly. Na druhou stranu, svazali-li bychom si na
pocatku badani ruce nutnosti mit kazdy kiiZ archivné pfipséan, asi bychom se daleko nedostali.
Hypotézy byly vZdy potvrzovany nékolika dalSimi nepfimymi souvislostmi a povazujeme je
za pomérn¢ pravdépodobné. Tato prace by méla byt shrnutim dosavadnich poznatk,
podnétem k diskuzi a méla by se stat prvnim vyznamnym krokem k chystané publikaci.

Jak se kfize v na$i krajin¢ vzaly a co tvofilo kontext fundatorstvi venkovskych vrstev? Kdo
konkrétné stoji za dily rustikdlniho lidového sochafstvi v nasem regionu, sochaf, nebo
kamenik? Bylo pro néj sochani né¢im klic¢ovym, ¢i se jednalo o okrajovou ¢innost? PovaZoval
sva dila za uméni? Vznikaly ki#ize dilem jediného kamenika, nebo se jednalo o sloZitou
dilenskou kooperaci? Odkud byla Cerpéana inspirace, jak v podob¢ prace, tak u Casti napisoveé?
Kdo byl jejich zakladatelem, mlady a vyznamny ambiciézni ¢loveék s touhou po reprezentaci,
nebo ani ne tak bohaty, jako zbozny stary jedinec? Jaké pohnutky jej vedly k iimyslu nechat
postavit kiiz? Kolik vlastné stal? A jak vypadalo samotné objednédni, dodani a poZehnani?



V prvni ¢asti se seznamime se sakralni krajinou a dal§imi kontexty, do kterych byly kiize
naseho typu vkladany. Dale bude na zékladé dochovanych archivnich zprav (pozistalosti,
farnich kronik a knih ze zasedani rad) rekonstruovan proces vzniku dila od jednani
s kamenikem az po jeho dodéni a instalaci. Stézejni kapitola vypovida o jednotlivych tviircich
a ma ambici stat se ,,vypravénim* nejen jejich zivotnich osudt v kontextu sochaiské tvorby,
ale také ,,osudti*“ dochovanych d¢l, doby, ve které tvofili a v neposledni fad¢€ toho, jak vypadal
obraz jejich typického objednavatele. Tendence, které u nich sledujeme, budou shrnuty
V nasledujici ¢asti. Ta se ucelené zabyva fundatory, vymezuje je jako specifickou vrstvu
venkovské spoleCnosti a fesi jejich pfiiny a pohnutky. Posledni kapitola se vénuje
ikonografii, vyvoji podoby kiiz(, jejich ndpisiim a zdrojim inspirace v lidovém prostredi.



1. Metody, prameny a literatura
1.1. Metody, prameny

Zakladem této prace je piiblizné¢ 180 celokamennych kiizii se sochaisky provedenym
korpusem Krista, datovanych mezi lety 1750—1850 a vétSinou pochazejicich z piskovcovych
lomt z Moravského Krumlova a Nové Vsi u Oslavan.! Nalezneme je v pomémé §irokém
regionu od Mikulovska az po podhtifi Vysociny, s jadrem vyskytu na Moravskokrumlovsku
a v Rosicko-oslavanské oblasti.

wewvr

sdéluji na nich uvedené napisy. Na pocatku prace tedy stal dikladny terénni vyzkum oblasti.
Kazdé jednotlivé dilo bylo nutné navstivit a zdokumentovat. K autorskému urceni vétSiny
téchto kiizii dochédzelo postupné a je jelikoz se jedna v zasad¢ o pripsani na zakladé stylové
podobnosti, rodovych souvislosti a né€kolika kusych archivnich zprav, bude tieba popsat,
jakymi metodami jsme k tomuto cili dospéli.

Zakladnim rozliSovacim kritériem je materidl, ktery 1ze od sebe navzijem vétSinou snadno
rozeznat. Novovesky piskovec (respektive arkéza) je hrubsi, tvrdy a soudrzny, nasedivélého
zabarveni, s vysokym obsahem zivce. Také pravidelné obsahuje charakteristické rezavé
ohrani¢ené¢ tmavé valouny. Krumlovsky je podstatné jemnéjsi, vétSinou jednolity, bez
valounti. Jeho barva byva spiSe tonovana do Zluta aZ Cervena a nejzakladnéjsi vlastnosti je
velka rozpadavost — jednotlivé vrstvy se od sebe postupné oddéluji a na vSech Castech kiiza se
vytvareji drobné praskliny a rozdrolend mista.

RozliSenim materidlu lze fici, zda byl kiiZ vytvofen v novoveské, nebo moravskokrumlovské
kamenické diln€. Existovalo také zavedené a malokdy se ménici tvarovani podstavcil a fims,
¢1 vyzdobnych prvkd, které pretrvavalo v tradici jednotlivych mist po generace. Druhym
krokem tedy byla dikladnd komparace jednotlivych krucifixi. Timto srovnanim byly
rozeznany skupiny podobné datovanych dé€l s témet stejnymi podobami Krista, pismem, ¢i
zazitymi formulacemi. Zajimavym terénnim zjiSt€énim byla skutecnost, ze se tyto skupiny
v ramci jedné dilny vétSinou neptekryvaji, v kazdé diln¢ tedy i pres veétsi pocet kameniki
tvofil dominantné¢ pouze jediny Cloveék (i pracovali podle jediné ptedlohy). Je nutné si
uvédomit, ze vétSina zkoumanych dél pochazi z lidového, ¢i pololidového prostiedi z rukou
sochafsky neskolenych kameniki. Jejich snahou, aZ na vyjimky, nebylo originalni umélecké
sebevyjadieni, ale naplnéni zakazky. Ktize se proto témét vzdy vyznacuji jasnym autorskym
rukopisem, v nékterych piipadech jsou si navzajem témeéf kopiemi. Ne kazdy kiiz byl ihned
zataditelny, s objevovanim dalSich a dalSich dél se tento konstrukt postupné staval
bytelnéjSim.

! Pro upfesnéni uvadime, Ze po zjisténi, ze krumlovsky sochat Sedlmayer pracoval jak z piskovce, tak vétsinou
z muslového vapence, byly feSeny i jeho kfize z tohoto materialu. Pozdéji zase kamenik Franz Haselstein ml.,
jdouci s dobou, vytvotil nemnoho kfizt s litinovym Kristem. Posledni z u¢inénych vyjimek je pak ne¢kolik
sochafskych pokusi zdejsich kameniki a jejich sepulkralni tvorba (jez je dochovana nejtorzovitéji a sledovana
okrajove). Nebyly feSeny dfevorezby ani pamatky v kostelich.
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Zprvu nam jistotu urceni 1 dilenského zafazeni dévalo nckolik nalezenych signatur celkem
U Sesti ze vSech &trnacti postupné poznanych autorti.? Pouhé poznani situace v terénu by viak
k autorskému urCeni nemohlo stacit. Nasledoval tedy vyzkum matri¢nich knih v obou
lokalitach pfiblizné od roku 1700 do roku 1860, ve kterém bylo nasi snahou zachytit v§echny
sochate, kamenické mistry a kameniky a jejich zivotni data i rodinné souvislosti. V né¢kterych
piipadech bylo pouhym srovnanim jejich osuda a datovanim skupin kiizit mozné dilo témét
jisté pripsat.®> Postupné pak byly poznavany dal§i prameny, v mensiné zachycujici piimo
autora ktize, dale pak ukazujici souvislosti, jako je pravni prostiedi fungovani kamenickych
dilen a jednotlivé vazby mezi kameniky navzajem a fundatory jejich kiizi. Druhym polem
vyzkumu se stala epigraficka stranka kiizl, kterd v sobé zahrnovala pfedevsim badani nad
osudy fundatora.

Abychom mnohdy nepiehlednou situaci v terénu mohli dobfe interpretovat, bylo nezbytné
nahlédnout do Siroké skaly pramenné zakladny fond Moravského Zemského Archivu Brno
(MZA), Diecézniho archivu Biskupstvi brnénského (DABB) a Statniho Okresniho archivu ve
Znojm¢ (SOKA Znojmo). Znaénym problémem tohoto vyzkumu, je skuteCnost, ze kiize
pochazeji z lidového prostiedi, z néhoz samotného vychazi na pocatku 19. stoleti minimum
prament. Letmé zminky jsou roztrouSené po mnoha riznych kartonech rizné provenience a je
velmi pravdépodobné, Ze se ndm podaftilo najit jen jejich urcitou cast. Také velmi zaleZelo na
dislednosti daného farate, ¢i ufednika, a proto je skute¢né ptinosny vlastné jen zlomek téchto
zminek. VéEtSina prament, ze kterych bylo €erpéano, je psana némeckym jazykem a kurentem,
mensi ¢ast také Cesky a latinsky. U citovani ¢eskych pramenti se drzime edi¢nich norem,
v pfipadé némeckych pak transliterace.

Nejvyuzivangj§imi prameny se staly matri¢ni knihy z fondu Sbirka matrik E 67. Pro poznani
demografie viech kamenickych rodd jsou kli¢ové matriky dvou farnosti, a to Oslavany®
a Moravsky Krumlov®. Uvedené matriky byly prostudovany v celku a dikladné a se zamérem
zachytit vSechny pilisobici kameniky a jejich rodinné a kmotrovské souvislosti. V piipadé
vSech ostatnich matrik farnosti, ze kterych pochazeli jednotlivi fundatofi, bylo cilem zjistit
povolani a socidlni status fundatora, jeho pfiblizny veék, ktery byl vypocitdn od data imrti,
pfipadné siiatku (i pfes v€domi znacnych nepiesnosti, kterych se farafi pii odhadovani véku
zemfelych, nebot’ nas zajimalo spiSe, v jaké zivotni etapé se dany ¢loveék rozhodl postavit
ktiz), ptipadné kmotrovské a dal$i vazby a pokud to struktura matrik dovolovala efektivné
provéfit, zda fundator byl, ¢i nebyl bezdétny. K valné vétsiné nic nefikajicim jmen se timto
zpusobem podafilo dohledat zivotni osudy a nékdy jimi také vysvétlit pric¢iny zboznych ¢ind.
U n¢kolika se kvili vice osobam stejného jména v obci neda s jistotou fici, kdo byl
fundatorem a nékdy se naopak zadna osobu jména na kiizi viibec nepodafilo dohledat.

2 Jedna se o signatury na dilech kat. ¢. 51, 66, 67, 122, 132, 145.

8 Ukézkova je predevsim shoda mezi Zivotem a dilem kamenika Josefa Sackla z Moravského Krumlova. V roce
1806 se dozvidame, ze mu je pronajat lom, zvany ¢erveny. Od tohoto data se do roku 1808 objevuje celkem

6 jednotnych, velmi rustikalni kiiz krumlovské tradice nacervenalého piskovce. Roku 1809 Josef Sackl umira.
4 MZA Brno, E 67. inv. &. 14901495, 1506-1509 a 1515-1518. Konkrétné zde bylo zkoumano ¢asové obdobi
1711 az 1861.

5 Tamtéz, inv. &. 14256-14259, 14270, 14271, 14276, 14277. Zkoumané &asové obdobi ¢inilo 1731 aZ 1860.

6 Stalo se tak kupt. u kat. &. 17, 84, 134, 156, 183.
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Matriky byly vedeny s rozdilnou dislednosti, vétSinou v némeckém jazyce. Z praktickych
diivodti neuvadime folio, ale snimek v zdigitalizované podobé matriky.

Pro poznani prib¢hu objednavani kiizti a rovnéz vyse jejich cen jsou cenné fondy téch
velkostatkl, pod znackami F, ve kterych bylo mozné nalézt pozistalosti fundatort kiiza
postavenych z posmrtnych odkazii. V poslednich vilich byva vypsano, jakym zpiisobem maji
dédicové kiiz opatfit, ve zcela vyjimecnych ptipadech zde nalezneme i dolozené celé
vyfizovani objednavky. Také se dochovala poziistalost jednoho z tviircii, kamenického mistra
Jakuba Majera. Testamenty byly psany cesky i némecky, respektive lokalnimi dialekty,
a jazykem veskerého ostatniho vyfizovani byla afedni ném¢éina. Druhym pramenem, ktery byl
piinosny v ptipadé¢ kiizi postavenych obcemi, jsou v mnohem mensi mife dochované obecni
ucty. Okrajové jsme vyuzili 1 dals$i prameny velkostatkli, naptiklad dichodni ucty
krumlovského panstvi. ’

Z Diecézniho archivu biskupstvi brnénského bylo hojnéji Cerpano z fondu jednotlivych
farnich ufadd. Navzdory skutecnosti, zZe pravé vramci farnosti se odehrdvaly ,.zivoty
pamatek*, zdejsi prameny nebyvaji vzdy nejpiinosnéjsi. Nejzajimavéjsi jsou reversy, kterymi
se jednotlivci, &i Castéji celé obce zavazuji k udrzovani kiizt ,na vécné casy“.® Naopak
pramenem jen vyjimecné k problematice néco pifinasejicim jsou kostelni ucty. Vypovédni
hodnota farnich kronik byva zna¢né promeénliva, zalezi vzdy na duslednosti farafe.
V samotném archivu se jich nachazi jen malé mnozstvi.® Z fondu Biskupska konzisto¥ Brno

témet neCerpame.

Statni okresni archiv ve Znojmé se stal kliCovym zdrojem ke krumlovské kamenické dilné.
Jeji pravni prostfedi zachycuje cechovni agenda, konkrétné Propoustéci kniha tovarysa z let
1746-1855, ve které mimo jiné nalezneme i podrobné udaje o obsazovani mistrovskych
mist.% Ve fondu Archiv mésta Moravsky Krumlov pfinesly diileZité informace k majetkovym
pomértim zdejsich tvircl pozemkové knihy, kniha testamentl a svatebnich smluv, ¢i jednani
ze zasedani méstské rady.™ Archivalie ve fondech jednotlivych obci vétSinou pochdzeji az
z konce 19. stoleti, o néco Iépe na tom jsou mésteCka. Za zminku z nich stoji pouze Archiv
obce Rybniky (1727-1945) a Archiv méstecka Vémyslice (1529-1945).12

" Konkrétné se jednalo o fondy Velkostatki: F 3 (Drnholec), F 49 (Dukovany), F 89 (Sokolnice), F 104
(Zidlochovice), F 119 (Dolni Kounice), F 159 (Hostim), F 177 (Moravsky Krumlov), F 404 (Oslavany).

8 Dochovaly se riizné mife v Archivu biskupstvi brnénského, konkrétn& jsme vyuzili reversy z archivu farnosti
Moravsky Krumlov, Ofechov, Velka Bites, Reznovice, Béhatovice a Olbramovice. Srov. kat. &. 29, 2, 148, 78,
58, 96, 110.

9 Z asi 50 zkoumanych farnosti se v archivu nachazi jen nékolik kronik (Velka Bite§, Olbramovice, Nam&st nad
Oslavou, Horni Duniany, Vémyslice) které bylo mozné prostudovat. A pamétni zdznam jmenujici kamenika

i vS8echny okolnosti vzniku kiiZe zachycuje jedina. Srov. DABB, AF Vlasatice, neuspofadano, farni kronika.

10 SOKA Znojmo, Cech zedniki, kameniki a tesaitt Moravsky Krumlov, inv. &. 1, kn. 1.

1 Tamtéz, Archiv mésta Moravsky Krumlov, inv. &. 57, kn. 23. Radni protokol 1758-1785. Fond je déle
oznacovan jen jako MK 1. Tamtéz, inv. ¢. 62, kn. 43. Kniha testamentt a svatebnich smluv 1692—1807. Tamtéz,
inv. ¢. 78, kn. 70. Gruntovni kniha domd, Lit. A, 1829—-1878. Tamtéz, inv. ¢. 79, kn. 71. Gruntovni kniha domt,
Lit B., 1829-1879.

12 Tamtéz, Archiv obce Rybniky, inv. €. 1, kn. 1. Pamétni a pozemkové kniha. TamtéZ, Archiv obce Vémyslice,
kn. 159. Protokol ze zasedani obecniho vyboru z let 1850 az 1916. Fond dale jen Vém 1.
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méstskych lomt a spolu s nimi i mnohé kontexty umélecké tvorby zdejsich kamenik, jsou na
stroji psané, tzv. Vosterovy kroniky ulozené v Méstském muzeu Moravsky Krumlov.® Jedna
se o chronologicky ftazené vypisky z méstského archivu pofizené tajemnikem mésta
a regionalnim badatelem Antoninem Vosterou na pocatku 20. stoleti. Jejich hodnota spociva
Vv tom, ze mél moznost vychazet z bohatych prameni meéstské agendy, z podstatné casti
zni¢enych pii bombardovani meésta v roce 1945. Z méstského muzea také pochédzi nékolik
studovanych objektu.

Zvlastni a velmi pfinosnou skupinou prameni se staly memorabilia farnosti Lodénice,
Medlov a Reznovice dosud uloZené na farnich Gtadech.'* Podobného charakteru jsou zapisky,
tzv. Pamatky FrantiSka Brance z Petrovic u Moravského Krumlova. Takovychto osobnich
deniki a rodovych kronik existuje jisté vice, ale je témef nemozné je systematicky zachytit.

Kvuli ne zcela standardnim pramenim hmotné povahy a také proto, aby bylo mozné udrzet
pfehlednost textu, byl jako zvlastni ptiloha vytvoren katalog vSech dél. Obsahuje tdaje
lokalizaci, dataci, autorstvi dila a také pfepis pamatky a shrnuti informaci o fundéatorovi
s odkazy na jednotlivé prameny. V textu pak tyto citace neuvadime, ale odkazujeme pfimo na
jednotliva katalogova Cisla.

1.2. Literatura

K ziskani zakladniho pfehledu o problematice byla vyuzita nc¢ktera vSeobecna literatura,
zabyvajici se historickym vyvojem spole¢nosti v 19. stoleti, lidovou kulturou a baroknim
sochafstvim.!®

Dulezitym zdrojem inspirace jsou knihy ,,Krajina kovanych kiizii** sledujici podobny fenomén
lokalni produkce kifzii v podstatd stejném Casovém obdobi na Sluknovsku a Dé&&insku'®
a brozura Pribéhy staletimi vyprdavené, ktery se zabyva drobnymi sakralnimi pamatkami
Valasska.!’

Literatury vénujici se problematice kamennych kiizli naSeho regionu skute€né neexistuje
mnoho. Z jednotlivych publikaci obci, ¢i z Uméleckych pamatek Moravy a Slezska se toho
vétsinou pfili§ mnoho nedovime, obsahuji pouze informace prevzaté z napist na kiizi.'®
Kli¢ovy je naopak je ¢lanek Milose Stehlika Mistr dolnodunajovickych krizi, ktery vypovida

13 Méstské muzeum Moravsky Krumlov, sbirka pisemnosti, Vostera. A: Historie mésta Moravského Krumlova
od. r. 1686-1848, sign. 1178. Dale citovano jako: Vostera, A.: Moravsky Krumlov.

1 Vsttic nam vysla predeviim Rimskokatolicka farnost Lodénice a vypisky z feznovické farni kroniky z farniho
ufadu Ivancice poskytnul Mgr. Petr Fiala. Srov. kat. €. 39. Archivalie doposud uloZené na farach vSak nebyly
Z pochopitelnych diivoda systematicky zkoumany.

15 Jednalo se predevsim o publikace: Hlavatka, M. a kol.: Velké d&jiny zemi Koruny &eské XI b. Hlavacka, M.
a kol.: Velké d¢€jiny zemi Koruny ¢eské XI. a. Cenkova, P.:,,Vkusné & solidni. Méstanské sochatstvi v Brné
1800-1880: Disertacni prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Brno 2014. Janék, J.: Hospodaiské
dejiny Moravy 1740-1918. Brno 1999. Nespor, Z.: Nabozenstvi na prahu nové doby: ¢eska lidova zboznost
18. a 19. stoleti. Usti nad Labem 2006. Petran, J.: D&iny hmotné kultury II (1), Praha 1995. Petran, J.: D&jiny
hmotné kultury II (2), Praha 1997.

18 Belis, J. a kol.: Krajina kovanych kiizd. Praha 2015.

1 Drapala, D. a kol.: Piibéhy staletimi vypravéné. Drobné sakralni pamatky na Roznovsku. Roznov 2004.

18 Samek, B.: Umélecké pamatky Moravy a Slezska, 1. sv. (A/I), Praha 1994; 2. sv. (J/N), Praha 1999.
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o dile krumlovského pozdné barokniho sochafe Jana Petra Sedlmayera.’® Zatimco kamenici
Z Moravského Krumlova jsou osobnostmi téméf neznamymi, rod Majerd v Nové Vsi
u Oslavan, jakozto tviirct kiizl, se v povédomi obyvatel udrzel az do soucasnosti. VétSina
jejich dél byla ale pripisovana Jakubu Majerovi. Regionalni badatel a zaroven potomek
jednoho z nejdilezitéjsich kamenickych rodd, ing. Karel Figer, o ném napsal v roce 1995 do
oslavanského zpravodaje Clanek, ve kterém nastinil Jakubliv piivod a genealogii rodu. Ten se
nam stal dilezitym voditkem pro diikladn&jsi vyzkum.?°

19 Stehlik, M.: Autor dolnodunajovickych oltaft. In: Petr Kroupa — Eva Dvotdkova (ed.): Generosum labor
nutrit. Sbornik k pocté Bohumila Samka, Brno 2010, s. 151-168.

2 Figer, 1.: Jesté k pracim kamenickych mistri Majeri z Nové Vsi. OKNO, oslavansky zpravodal, 1995 [online].
[2017-02-02]. Dostupné z: http://www.oslavany-mesto.cz
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2. K¥iz v krajiné

Kamenné Kklasicistni kiize, na které soustfedime nasi pozornost, nebyly vkladany do krajiny
bez paméti. Ba naopak, mnohd bozi muka, kiize a kaplicky po ni byly rozesety jiz od
sttedovéku, postupné zanikaly a jejich misto nahradily mladsi pamatky. Oc¢im kiestana
neustale pfitomnad mementa umuceni zapadala do projevt barokni zboznosti, a tak dalsi velka
skupina mist ziskala postavenim zpravidla dievénych kiizd svij sakralni naboj. Zakladani
kiizii souvisi s vymezenim prostoru na cizi a osvojeny, proto mély ochrannou funkci na
mistech, jako jsou kfizovatky, hranice, za¢atky obci.?* Poprvé miizeme celistvé nasi krajinu
pozorovat tésn¢ pred ,,nasim*“ obdobim, na prvnim vojenském mapovani a zklamani
nebudeme. Na kazdé vyznamnéjsi kiizovatce se skutecné né&jaky ten kiiz nachazi. U vétSiny
se da predpokladat, ze byly dievéné, nékteré si vSak muzeme piedstavit jako jednoduché
kamenné ,tramovité* kiize.?? Téchto gotickych a baroknich kiizli se nam dochovalo
v autentické podob& minimalné, staletych mist s nékolika generacemi kiizd, jejichz koncovym
bodem je kiiz z nékteré z kamenickych dilen, je viak mnohem vice.?®

Vnimani krajiny a sakralniho prostoru, které tvofilo kontext celého fundatorstvi i tvorby
ktiz{, se v pramenech zachytitelné podob¢ zrodilo v barokni dobé. Budeme-li chtit pozorovat
jeho naznaky v nasem regionu, musime se pienést do barokniho meésteCcka Vémyslic na
sklonku 17. stoleti. Mé&steCko patfilo klasteru cisterciatek v Tisnove, takze se svym vzdy
katolickym charakterem a pfitomnosti vzdélanych az ceského jazykového prostiedi
pochazejicich knézi stalo jedine¢nym mistem. Pouze v pramenech zdejsi farnosti mizeme
nalézt detailni zachyceni barokni praxe péce o sakralni krajinu. V knize zadusi vedené od
roku 1615 zaznamenal tehdejsi knéz Wilhelm Wolf, jinak téZ cistercidk ze Zbraslavi, tfi tzv.
.Pamatky, zapisy o postaveni a zehnani novych k#izi. Prvni z nich je z konce dubna 1688,
tedy z patku po Velikonocich a vypovida o postaveni ,,Bozi muky pri méstys Weymislicich na
misto starych BoZich muk, které seslé jiz, vétrem porazené jsou byly, a to na misté bliz mostu,
ktery pres potok mimo méstys Weymislic jdouci ucinén jest”. Byly poZzehnany za pfitomnosti
celé obce, nejzajimavejsi je ale zminka o vkladanych relikviich: ,,Do tychz bozich muk skryté
a polozené jsou Reliquie, aneb kosti svatych totiz castka z kosti svatého Columbana a casti
Z kosti svatyho Ignota, to jest jednoho s. MucedInika, jehoz jméno nepovédomo jest. Item
Agnus Dei, aneb castka vosku svéceného rimského. Item, Granum Sancti Joanne.“® Se
starymi bozimi mukami nalozili nésledujicim zpusobem: ,,Staré Bozi muky radné podle
obyceje jsou do zemé s naleZitou Uctivosti a ceremonii zakopané a pohibené, podle novych
Bozich muk.”“ O dva dny pozdéji, ¢ili na tzv. provodni ned¢€li ,,postavené jest kriz, aneb Bozi
muky nad méstys Weymislicich na vrchu nad mésteckem, vprostred vrchu, v nove, na kterém

2L Petra, J.: D&jiny hmotné kultury II (1), s. 42.

22 Viz kat. &. 49.

23 Srov. Seznam objektl [online]. [2017-02-02]. Dostupné z www.baroknikrajinou.cz. Goticka bozi muka, ¢asto
osazena mladsi barokni sochou nachazime hojné&ji ptedev§im v oblastech kolem Znojma. NA
Moravskokrumlovsku se nachazi jen v Lodénicich a Olbramovicich (pozdni gotika) a Vémyslicich, Moravském
Krumlové a Dobtinsku (pocatek 17. stoleti).

24 Agnus Dei, neboli Agnusek je maly voskovy medailonek dovaZeny z Rima a posvéceny papezem s vtisknutym
reliéfem Beranka Boziho. Mél ,,ochrannou funkci®, pouzival se jako amulet. ,,Granum Sancti Joanni* by se dalo
ptelozit jako seminka svatého Jana, o co se presné jednd, se nam nepodafilo zjistit. Srov. Mikulec, J.:
Nabozensky zivot a barokni zboznost v ¢eskych zemich, s. 131.
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misté nikdy prve Zadny Bozi muky nestaly, neb staré Bozi muky, které jiz byly seslé a vétrem
porazené, mnohem dolejiz na tymz vrchu bliz k cesté, a ke kostelu nekdy staly, kterézto
S nalezitou uctivosti na tymz miste, kde nekdy staly a jiz padlé lezely, zakopané a pohirbené
Jjsou.“ | ty jsou fadné€ pozehndny a vkladaji se do nich ¢tyfi druhy relikvii, ovSem kosti
sv. Kolumbana nahradi kosti ,,5v. Gina“. Posledni pamatka pochazi z 10. ¢ervna, patku po
Bozim téle. Tentokrat byl nahrazovan kiiz, ktery stal u dveii zdejsiho kostela. ,,Do tyhoz krize
nejsou zadné reliquie dané, proto Ze pri samém krchové stoji. A obraz Umuceni Pané na ném
téz se nachazi.* Tentokrat ale patrné nebyl stary kiiz tak ponicen, byl véetné ,,poruseného
obrazu umuceni Pane* ptesunut na ,,urcené rozcesti‘. ,,Na misté poruseného Crucifixu, dan
Jest jiny maly crucifix a i s ki'tzem pribity, kterého prve na procesi kiizovych dnii uzivaly*.>
Piiblizn¢ takto si mizeme piedstavit tajemnem prodchnuty Zivot kiizt v baroku A obdobi,
které nas zajimd, zngj jednoznaéné vyrustd. Dieveéné kiize, které se v krajiné soubézné
obnovovaly az do poc¢atku 20. stoleti, z ¢asti v naSem regionu nahradily kamenné. Vznikala
také nova posvatnd mista, jak napovidaji formulace ,tento kriz jest v nové zalozeny™.
Podivame-li se, jak k nam promlouvaji memorabilia lodénické farnosti z roku 1807, zjistime,
ze toho v samotném vnimani oné posvatné krajiny tolik nezménilo: ,, Meéli kdysi v Marsovicich
k verejné ucté postaveny tramovity kiiz zhotoveny z kamene, ktery byl za ucasti lidu verejné
pozehnan 20. dubna 1720 a ktery vSak postupem casu zchatral z vétsi casti, procez se cela
marsovicka obec rozhodla postavit kiiz novy. O to se zvldsté horlivé zasadil sedlak z oné
jmenované osady Anton John, ktery nejen nechal na své ndklady vytesat novy, zviasté
umélecky provedeny kriz 7 kamene, ale rovnéz jej naridil postavit na misté, kde kdysi stal
nekdejsi kriz. Do této nové postavené sochy byly viozeny tytéz relikvie svatych, které pred tim
spocivaly V pivodni, nebot ta byla dutd. “*®

Na nejstarsich kiizich z 80. let 18. stoleti byly vcelku bézné vyklenky. Nékteré z nich jsou
tvarovany tak, aby se do nich dala dobfe umistit a zapedetit schranka s relikviemi.?” Jiné maji
obtizné vysvétlitelny a netdelny tvar krychle na rohu podstaved. Zadné schranky by tu
nevydrzely, ale da se predpokladat, ze tu své misto nalezl kousek starého dievéného kiize
atim se zdlraznila ndvaznost i posvatnost mista. A neni ndhoda, Ze takovy vyklenek
nalezneme okolo roku 1800 na kfiZi, stojicim na misté¢ zbotfené barokni kaple. Jelikoz
vyklenky mizi, miizeme predpokladat, Ze se od praktik alespoit vné&jikové upoustélo. Ze se
prost¢ ma presné tam, kde stal diive kiiz arozpadl se, postavit novy, bylo dlouho do
19. stoleti samoziejmosti. Ostatng, kdo vi, kolik kamennych korpusti Krista zahrabanych do
zemg¢ se pod torzy nasi generace kiizli nachézi. V Dolenicich u Miroslavi byl rozpadly korpus
takto zakopan jesté ve 20. stoleti...?®

Krajinu konce baroka, posetou dievénymi kiizi a sochami svatych si jiz dokazeme ptedstavit.
TuSime, po kom a za jakych podminek své misto naSe celokamenné kiize vétSinou dostaly,
piipadné¢ co za sakralni prostor nové vytvorily. Je tieba si také uvédomit, Ze sakralni

% DABB, FU Vémyslice, inv. ¢. 31, kn. 29.

2 Viz kat. ¢. 49.

27 Viz kat. &. 20, 49, 66, 67, 143.

2 Dle ustniho sdéleni akademického sochaie Alexandra Kozlova ze srpna 2016, ktery kiiZ b&hem opravy
vykopal a podle n¢j vytvoftil kopii.
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pamatky v dobé svého zaloZeni plnily mnozstvi funkci: ndbozenskou, pamétni, reprezentacni,
orienta¢ni a hranicni, které dnes v proménéné krajin¢ i kontextech uvazovani muizeme
pozorovat jen ¢aste¢né.?® S védomim toho vseho se nyni pokusme struéné vymezit, ¢im se
pfesné¢ budeme zabyvat. V tivodu jiz zaznélo, ze sttedobodem naSeho zajmu budou kiize
pochazejici z kamenickych dilen v Nové Vsi u Oslavan a v Moravském Krumlové a od
poslednich krumlovskych sochaiti. Zakladnim vymezenim byl material v podobé mistniho
piskovce a podoba Krista vytesana z kamene.®® Jejich prostorové rozloZeni ukazuje mapa
¢. 1. Vidime, ze se jedna o Siroky kruh vymezeny piiblizn¢ méstem Brnem, Velkou Bitesi,
Moravskymi Budé&jovicemi, hranici s Rakouskem, Mikulovem a Hustopecemi. Severné kiize
distribuovala novoveska dilna, jizn€¢ krumlovska, ptedchozi sochatfi pak nepravidelné.
Jednoznac¢nou pficinou toho, ze svymi produkty dilny pokryly podstatnou cast jizni Moravy,
je skutecnost, ze Siroko daleko neexistoval konkurenceschopnéj$i kamen na opracovani.
Z hlediska Casového se pohybujeme vletech 1749 az 1862 (viz graf ¢. 1), v obdobi
Prvni z nich nastava od 70. let 18. stoleti a kulminuje v dobé& josefinskych reforem. KiiZe jsou
jednoznaéné poplatné dohasinajicimu baroku, napftiklad jiz zmiflovanymi otvory na relikvie.
k jeho viibec nejvétsimu rozmachu, roéné vznika vice nez 6 kiiz(.3! Po statnim bankrotu
v roce 1811 nastava dlouhé obdobi relativniho poklesu z4jmu o kiize, rocné€ vznikaji ptiblizné
dva. Tésn¢ pied hromadnym nastupem Zzeleznych k#iz ptichazi ve 40. letech 19. stoleti
posledni vlna zvySené poptavky.

I pfesto, ze nami sledovani kamenici svym dobie opracovatelnym piskovcem ovladli témét
bezkonkurenéné podstatnou ¢ast jizni Moravy, kroky zboznych fundatort tu a tam vedly i do
jinych regiont a tak k nam pronikaji a v okrajovych oblastech se prolinaji nékteré dalsi typy
,exotickych® kiizu. Jsou to predev§im mohutné Zulové kiize s plechovym korpusem Krista ze
severu, nesrovnateln¢ kvalitngj$i véapencové kiize patrné z dilny nejvyhlaSenéjsiho
brnénského sochafe Andrease Schweigla, o néco horsi kiize nezndmého brnénského
kamenika, seskladané z tii rizné barevnych druhii kamene, vapencové kiiZze dolnorakouského
typu na Znojemsku a Vv neposledni fadé kiize litinové, které v poloviné 19. stoleti ,,nas* typ
zcela vytlagily.®? Fundatory téchto kiizi, jakozto i bozich muk a kapliek se nezabyvame, nas
region je vymezen nikoliv oblasti, ale dilensky, materidlem a postihuje tedy jen urcity vysek
z celého spektra rozliénych projevi fundatorstvi na jizni Morave.

2 Belis, J. a kol.: Krajina kovanych kiizg, s. 21.

30 Okrajové prace fesi také nékolik skulptur svatych a sepulkralni tvorbu kamenik(. Rovnéz byly zatazeny kiize,
jejichz material neni mistni, ale tvlirce prokazatelné pochéazel z Moravského Krumlova.

31 Srov. Belis, J. a kol.: Krajina kovanych kiizd, s. 78—-84. Rozmach je regionalni zaleZitosti, na D&ginsku

a Sluknovsku znamen4 toto obdobi spise titlum.

32 Jejich fotografie viz ptilohy &. 5- 9.
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3. Od zboZného imyslu k poZehnani nové pamatky

Ackoliv v naSem obdobi zname fundatora u vice nez 130 kiiz(, malokdy se ve venkovském
prostiedi nasel nékdo, kdo by pisemné zaznamenal bliz§i okolnosti vazajici se k jednani
s kamenikem a néslednému postaveni. Takovi mimotadné peclivi faréii, ¢i ufednici vyfizujici
poziistalost se daji spocitat na prstech jedné ruky. Mizeme jim vdecit za to, ze Ize alespon
V hrubych obrysech nacértnout proces od domlouvani se skamenikem, az po Zehnani,
popiipad¢ dalsi péci vénovanou kiizi.

O dodani kiize ve star$i fazi fungovani dilen vymluvné vypovidd pozustalost domkaie
Stépana Kadlece v Dukovanech. Podobnych pozistalosti existuje vice, avsak pouze v této je
zachycené celé jednani s kamenikem. Stépan Kadlec odkazuje 100 zlatych z prodeje svého
pole na postaveni kamenného kiize na misté zvaném Mejtnicky kopec na misté starého
a rozpadlého kiize. Obnos svéfuje do rukou panu farafi, ktery jej ma zaplatit. Umira na konci
unora roku 1818 a 9. dubna v Dukovanech probiha jednani s kamenikem. Dozvidame se, Ze
ktiz ,,ma byt vyhotoven podle predlozeného kamenného modelu, Vysoky 11 stop a figura
zhotovend od sochare (von Bildhauer, pozn. aut) . TéZko fici, jak to je se sochafem mysleno,
nebot’ zdejsi Kristus patii k nejrustikalnéjSim viibec. Snad se poukazuje na to, ze figura ma
byt provedena sochatsky, popiipad¢€ se jedna o archaismus, nebot’ ktize ptivodni tvorby tohoto
kamenika Casto vykazuji rysy tvorby krumlovského sochate. Dal§imi podminkami jsou, ze
ktiz ,,musi byt zhotoven a postaven nejpozdeji do 10. cervence, rozumi se S olovem a Zelezem,
bez natéru adopravy a ostatni nadenické prace.” Podepséan: ,, Antonin Mayer Mayster
Camenizky z Nové Vsi .3

Druhé podobné jednani, tentokrat z prostfedi pozdni krumlovské dilny, zachycuje kniha
protokolll ze zasedani obecniho vyboru méstecka Vémyslic z mimotadného sezeni 26. Cervna
1853. Tohoto dne se jednalo o ,postaveni zcela nového kamenného krize s krucifixem
U Weimislického chramu Pane, ktery jiz, po sesuti starého, pred delsim casem k postaveni
jakozto mnevyhnutedIné potrebny nazndan byl“. Celé jednani je zachyceno do nejmenSich
podrobnosti, neni ticba k nému téméf nic dodavat: ,,Krumlovsky pan kamenicky mistr,
Frantisek Haselsstein, ktery tuto praci na sebe kvykondni prijal, zavazuje se po
predchazejicim jednani s pritomnym predstavenstvem a vyborem obecnim nad zminény kriz
kamenny s krucifixem na ten zpiisob, jak na obecnim shromazdeni plan predlozil, vyhotoviti,
asice dle vpravo stojiciho formulare pod N°I, dva a pul sahu vysokého, v tech samych
primeérech a dimensich, jak spolu ve formuldaru méritko pripojené je, za summu penéz od
170 zI. stribra, tak a na ten zpusob, ze cistou, dokonalou prdcu postavi, podobiznu Pdana
Christa v celku pozlati, sam olovo a Zelezo potiebné k tomu da, kiiz postavi, a jesté k tomu
misto rimse s krucifixem pod cislem 1, Fimsu s prostredniho krucifixa ditkladné udela. Obec
da pri staveni lidem pracujicim bydlo a stravu, a hned se panu Haselssteinovy jakozto
zavdavek pri podpisu summu od 20 zI. Stribra vydad. Za osum nedél musi byti praca hotova,

3MZA, F49 Velkostatek Dukovany, kart. &. 48, fol. 266. Ptepis viz kat. &. 26.
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aV tydnu za to postaveni, nacez hned vyplata nasledovati bude. A napis ma byti: ,, Ranén byl
pro hiichy nase, etc. " — Roku 1853.34

Cena vydana za kiiz je ze sledovanych aspektii zachycend asi nejCastéji. Postupné se
shromazdilo celkem 11 tdaji. Zjistujeme, ze se pohybuje v rozmezi 85 az 230 zlatych
videnské neboli cisaiské mény. Pro srovnani lze uvést, ze ctvrtlanicky grunt jednoho
z kamenikt byl v roce 1849 odhadnut na 600 zlatych konven¢ni mény, coz by piedstavovalo
asi 1500 zl. mény cisafské. Dim domkate Kadlece, o kterém jsme jiz slySeli, mél hodnotu
140 zlatych videniské.®® Vsechny ceny kiizi zachycuje tabulka:

Rok | Obec Cena Fundator
1795 | Ledce 150 zI. Z pozustalosti
110 zI. kfiz, 38 zl. 16 kr. olovo, 23 zl. 31 kr.
1812 | Moravské Bréanice | postaveni a pozehnani Obec
85 zl. cis. m. za kiiz, 15 za povrchovou
1818 | Dukovany upravu, vytézek z prodeje pole o 5 mirach Z pozustalosti
1824 | Vlasatice 110 zl. cis. m., 40 za ptivezeni a postaveni Z pozustalosti
1827 | Zelesice 150 zl. cis. Z pozustalosti
1828 | Troubsko 238 zI. 7 xr. cisaiské mény Vyhra v loterii
1833 | Strachotin (socha) | 175 zl., z prodeje louky Z pozustalosti
1835 | Dobré Pole Z prodeje 1/8 vinice Z pozustalosti
1839 | Oslavany Vinohrad odhadnuty na 80 zl. cis. mény Rodinné vazby
1846 | Hostim 50 zI. cis. m. Z pozustalosti
1854 | Vémyslice 170 zI. stiibra Obec

Tabulka ¢. 1: Zachycené ceny kiizl. Viz odpovidajici katalogova ¢isla.

Za nékolik mélo mésich po postaveni kiize nasledovalo jeho zehnani. Slavnostni poZehnani
kiize bylo vysadou knéze ordinovaného diecéznim biskupem a odehrdvalo se v intencich
piislusné ¢asti agendy. Kusé archivni zpravy se shoduji v tom, ze k nové postavenému ¢i
opravenému kiizi bylo uspofadani procesi z farniho kostela, nebo jiného vhodného mista.
U kiize samotného byly proneseny piedepsané modlitby, knéz byl oblecen do bilé¢ rochety
a uzival §t6lu a pluvial Servené barvy. Zehnaci modlitba obsahovala piedeviim polohlasem
pronasenou prefaci, ve které byl pfipominan teologicky vyznam znameni kiiZze v d&jinach
spasy. Nasledovaly nahlas pronaSené orace za blaho farni obce a Zehnaci modlitba, ktera byla
spojend s okoufenim kitize kadidlem a pokropenim poZehnanou vodou. Agenda rovnéz
rozliSovala mezi ktizi dfevénymi akfizi z trvalych materiali (kov, kamen). Po pozehnani
knéz pred kiizem poklekl a zbozné jej uctil polibenim.®

Svéceni kiize bylo v pamétnich knihach vicekrat zachyceno, nejpodrobnéji v pamétni knize
lodénické farnosti k roku 1817: ,, Minulého roku poridili t/i zbozni sedlaci z osady Jezeran,
totiz Antonin Korec, Matéj Ruibar a Matéj Cdp na néjakém poli nedaleko od vesnice
Jezerany, kriz zhotoveny a postaveny z kamene, jehoz dostavba byla ukoncena roku 1817 dne

3 SOKA Znojmo, Vém 1, kn. 159.

35 MZA, F 404, inv. &. 94, kart. 6.

3 Agenda provinciae ecclesiasticae Moraviae. Pars tertia. De benedictionibus. Olomucii, 1932, s. 443-446. Lze
predpokladat, ze se text agendy v pribéhu staleti v zdsadé neménil.
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8 Cervna, coz byla 2. nedele po svatém Duchu, a kiiz pozehnal farar nasledujicim zpiisobem.
1) Rano v 7 hodin po kazani vyslo procesi vedené fararem Z farniho kostela lodénického
K vyse jmenovanému mistu Jezeranim. 2) Kdyz prisel privvod s vernym lidem k tomu mistu,
kde byl postaven kiiz, byl ki'iz pozehnan podle Agendy od str. [...] az po str. [...] vcetné. 3) Po
skonceni pozehnani se vsichni s knézem vratili v procesit do lodénického kostela, kde mezitim
po prichodu farare s lidem bylo narizeno zvonit vSemi zvony na vézi, byl zazpivan chvalozpév
a nakonec byla slouzena mse na timysl svrchu psanych tri fundatorii. “3" V p¥ipadé k¥ize ve
Vlasaticich naopak vime, Ze se posvéceni ktize pred kostelem konalo na svatodu$ni nedéli
s kazanim. Zaplaceno dostali i uditel a chlapci, ktefi zpivali.®

Dulezitym piedpokladem k tomu, aby se kiiZ dochoval do dnesnich dnii, bylo zaji$téni jeho
udrzovani do budoucna. V zésadé¢ se fesilo tfemi riznymi zpisoby. Pfi farnim ufadé mohl byt
slozen uréity kapital, z jehoz uroktl se pozdéji platily opravy.®® B&Zné bylo také, Ze se po
postaveni kiize obec zavazala k jeho udrzovéani reversem.*® Povinnost udrzovat k¥iz mohla byt
rovnéZ uvalena na dédice fundatorova gruntu. Zajimavy ptipad nastal v Hajanech, kdy se
dédic gruntu po pozlstalém zavazuje zaplatit opravy a obec zajistuje dovoz materidlu
asamotnou praci.*! Podivejme se, jak takovy ukéazkovy ,,obecni“ revers, zvlasté hezky
zdivodnény, vypadal:

,,Ponévadz se nase obec z poboznosti a lasky k Bohu vsemohoucimu pohnuta vynalezla, na
nasem [...] ke cti a chvale Bohu postavu svatého krize docela na jeji viastni utraty zpusobit
nechat a takova jiz také opravdu postavena jest. Tak my Uradu z dédiny Nepticha se timto
jménem celé obce, pak jménem jejich potomkii skrze pritomny revers nejpilnéji zavazujeme, ze
my, kdyby budouci na této postavy svatého krize v kratkym, neb dlouhym casy néjaky popravy
zapotrebny byt mely, takovy vidy, necht neb maly, neb od vetsi znamenitosti by byli, téz ke cti
a chvdle Boha beze vsi odmluvy na nase obecni utraty zpiisobit nechat, povinni byt mdame

a budeme “.*?

37 Archiv Rimskokatolické farnosti Lodénice, farni kronika 1804—1837, pag. 2. Ulozeno na faie v Lodénicich.
38 AF Vlasatice, neuspofadano, farni kronika, pag. 144.

% Tak je to dolozeno napfiklad u kat. ¢. 20, 21, 112, 122.

40 Viz kat. &. 58, 78, 167, 175.

1 Doslova se uvadi, ze zavazek je na ,,nasi majetnost®, &i ,,bezpe¢nost gruntu®. Viz kat. &. 2, 29, 114.

“2 DABB, FU Velka Bites, inv. ¢. 8. Nadaéni ziizovéni kiizil. 1822. Kraceno a upraveno, cely prepsany text viz
kat. ¢. 110.
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4. Tvirci kamennych kiiza

V nasledujici kapitole se zaméfime na jednotlivé tvlirce a jejich dila. Bude nezbytné provést
potiebnou diskuzi, ktera vysvétli, pro¢ praveé jim pripisujeme dané kiize. Pokusime se jejich
dila zasadit do kontextl zivotnich osudt a doby, ve které zili. Faktograficky pomérné narocna
forma, kratce se pozastavujici nad kazdym jejich jednotlivym dilem a zdkaznikem, by méla
Ctenati ucelené priblizit déni v dilnach a ¢asové i prostorové souvislosti fungovani tehdejsich
vztahti mezi objednavatelem a dodavatelem.

4.1. VSeobecny vyvoj v dilnach

Dva starobylé kamenolomy, vzdéalené od sebe vzdusnou carou né¢kolik malo kilometri,
odnepaméti zasobovaly Siroké okoli kvalitnim stavebnim materialem — piskovcem
z boskovické brazdy. Asi neodhadneme, kolik kamenikti zde po vSechny generace pracovalo
a kolik kvadru, osténi, pilifi a prahtt bylo dodano ptedtim, nez prvniho z nich napadlo
opracovat piskovec do tvaru kiize, pfitesat lidskou postavu a umistit jej na rozcesti. Divame-li
se do jejich minulosti, dohlédneme vlastné jen na okraj poslednich n¢kolika generaci. V této
dobé¢, od konce 18. stoleti, se o uméleckou Cinnost jednotlivi kameniéti mistii pokousi, tu
S vétsim, jindy s menSim uspéchem. Svoji nabidkou vzora utvareji vkus mistnich odbératelq,
soucasné se prizpusobuji pozadavkiim zakazniki.

Nova Ves u Oslavan byla centrem kamenické vyroby po mnoho staleti. Na biehu feky Jihlavy
naproti Hrubsicim je kamenolom, ve kterém se t¢ézil velmi kvalitni piskovec od raného
sttedov€ku. Pravé zde brali kdmen jiz stavitelé roméanského kostela v nedalekych
Reznovicich. Minimalng od 17. stoleti, patrné v§ak od svého pocatku, byl dominikalni a patfil
oslavanské vrchnosti a postupné v ném ziskal monopol rod kameniki Majert. Dobu jejich
Hslavy v 18. a 19. stoleti, kterd je tématem této prace, vSak mulzeme v porovnani
S predchozimi staletimi oznacit za v podstateé ipadkovou. Nejvetsi rozkvét a ruch zde byl totiz
vrenesanci, kdy se pravé v HrubSicich vytvofila pozoruhodna stavebni hut italskych
uméleckych femeslnik. Jejich dila naplhovala poptavku po od zdejsi aristokracie tolik
zadanych modernich arkadovych nadvofich a ozdobnych kruchtach. Hrubsicka arkoza tak
nasla své uplatnéni vskutku v celomoravském méfitku.*®

Vyznam krumlovského méstanského kamenolomu, zvany téz ,,Brusna skdla“, s piskovcem
velmi jemnym, ale zato neprakticky rozpadavym, nikdy pfili§ nepiesahoval hranice
Moravskokrumlovska. LeZel v panské oboife a poprvé je pfipominan v listin€ z roku 1500.
Jindfich IX. z Lipé lom postupuje K plnému uzivani méstu, ale své pravo lamani kamene si
ponechavé, kdykoliv to bude pfi opravach zamku tfeba.** K druhému milniku hodnému
naseho zaznamenani se posuneme o 200 let pozdéji, do doby, kdy zde jiz prokazatelné
pracovali také piedci naSich budoucich tvircu. Vramci vétsi kolekce z riznych
lichten$tejnskych panstvi, vznika médiryt ,,Der Steinbruch auf der Fiirst Lichtensteinschen
Herrschaft Krummau in Mdhren®. Do nejmenSich detaild zachycuje prostiedi kamenickeé

%3 Srov. Zliiva, 1.: Jesté k praci kameniki a kamenickych mistri. Zrcadlo [online]. 2015 [cit. 2017-01-02].
Dostupné z: www.archiv.zrcadlo.info
4 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 7.
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dilny. Neda se predpokladat, ze by se podoba lomu poté¢ vyrazné¢ zménila a mizeme si tak
predstavit, ze podobné vypadaly i vSechny zachycené provadéné kamenické prace
krumlovskych kamenik.*

Po celé 17. a 18. stoleti se od sebe disledné odliSovali sochari, tviirci uméleckého dila od
kameniku, ktefi mu dodali podstavec a obecné se orientovali na béznou stavebni ¢innost.
Sochafstvi doby barokni rovnéz preferovalo uslechtilejsi material, kterym byl pro tento region
tzv. muslovy vapenec dovazeny z rakouského Eggenburgu.®® Na Moravé existovalo vicero
uméleckych center (v kralovskych méstech, v residencich vyznamnych aristokratickych rodu,
popiipadé klasterti), odkud usazeni sochaii dodavali ptipadné objednavky. Dokud byl
Moravsky Krumlov, reziden¢nim sidlem hlavni vétve rodu Lichtenstejnu, tak k takovym
centrim rozhodné patfil. V tomto obdobi zde vladl knize Maxmilian Jakub Moftic, ktery se
bohatou stavebni aktivitou snazil své sidlo vSemozn& zvelebit. Zdej$i matriky zachycuji
minimalné dva sochafe jménem Ondiej Schriefer a Jan Karel Lux, pozoruhodnou, nepravem
opomijenou osobnost italského uméleckého kamenika Dominica Duriniho a vicero maliia.*’
Po jeho smrti v roce 1709 jich ubyva a soud¢ dle toho, Zze sochai'ské zakazky na panstvi byvaji
obstaravany sochafi usazenymi v jinych méstech, zde asi nikdo tuto zivnost del$i dobu
nevykonaval.*®

Na barokni vyvoj plynule navazal Jan Petr Sedlmayer, ktery se zde usadil po poloviné
18. stoleti a zalozil pies 40 let fungujici sochatskou dilnu. Jeho dilo nas zacind zajimat
ptiblizn¢ od 80. let 18. stoleti, s nadsazkou feceno tedy od té doby, kdy se mu, jakozto
prumérnému rokokovému sochaii piestalo dafit. Méni se vkus spole¢nosti, méni se
objednavatelé, kterymi jsou nyni mlynéfi a bohati sedlaci. Nékteré zakazky patrné dodava
sam Sedlmayer, jiné za sochafovy spoluprace vyfizuje kamenik Anton Majer z Nové Vsi. Ten
také pravdépodobné v sochatoveé stylu vytvari vlastni rustikalizujici realizace. Po sochatové
smrti na kratkou dobu ptebira dilnu jeho syn Alois, rovné€z se svym paralelné tvoficim

kamenikem z Nové Vsi, doba vSak jeho tvorbé nepieje a sochai brzy odchazi pry¢.

Se zanikem sochaiskych dilen nastava kratké, asi padesatileté obdobi rozkvétu regionélni
femeslné nesériové produkce. A praveé do této posledni zlaté doby femesla se datuje prevazna
vétSina kiizli vytvofend z mistniho materidlu zdejsimi kamenickymi mistry. Prvni etapa
tvorby, uplny pocatek 19. stoleti, znamend vibec nejvétsi rozkveét fundatorstvi selskych
vrstev, ktery jde ruku v ruce s jejich vzristajicim sebevédomim i hospodarskou konjunkturou
pocatku 19. stoleti. Tato velkd poptavka po kiizich zplisobi, Ze se do jejiho napliovani
s velkou vervou a obchodnickym duchem zapojuje byvaly hostinsky, kamenicky mistr
FrantiSek Majer, jako reprezentant novoveské dilny. V prosttedi Moravského Krumlova

4 Viz ptiloha ¢&. 10

46 Vagek, L.: Sochy dvou sv. feholnikt v HruSovanech nad Jevi§ovkou a jejich tviirce Paul Oswald. In:
Vlastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brng, 2015. Ro¢. 67, ¢. 3 (2015),

S. 226-232.

4TMZA, E 67, inv. &. 14255, sn. 66-75.

“8 Hojngji se na panstvi objevuji dila tfebi¢ského sochafe Stépana Pagana, znojemského Josefa Leonarda Webera
a mikulovského Ignace Lengelachera. Srov. Stehlik, M.: Nastin d&jin sochatstvi 17. a 18. véku na Morav¢. In:
Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity (fada uménovédna). 1975-1976, ro¢. 24-25, ¢. F 19-20,

S. 23-40
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postupné tvoii dila ne vzdy zrovna uchvacujici femeslné kvality pfisluSnici starobylého
kamenického rodu, ktery je vzdy soucasti méstského patriciatu. Zacina Johann Sackl, poté
jeho bratr Josef a nékolik stafeckych dél snad vytvari i otec Andreas. Béhem kratké piestavky
tvorby Sackll patrné prispiva nékolika kiizi 1 kamenicky tovary§s Matyas Lerch. Mozna kviili
nam konkrétné¢ neznamym cechovnim piedpisim jsou respektovana dveé rtizna teritoria pro
krumlovskou i novoveskou dilnu, rozd€lena fekou Jihlavou. Tato etapa konci definitivné
rokem 1815.

V nasledujicim obdobi datované lety 1816 az 1844, reprezentovaném v Nové Vsi tvorbou
vécnym tovarySem FrantiSkem Majerem ml., je kiizli o néco mén¢, zato jsou vSak peclivejsi,
s duchaplné&jsimi napisy a lepsiho femeslného zpracovani. Totéz plati o situaci v Moravském
Krumlové, kam se z Jindfichova Hradce vraci svéta znaly a zruény kamenik, Franz Haselstein
st. A vposledni tieti etapé nachazime pouze signovana dila Franz Haselstein ml. Svou
femeslnou Urovni se priblizuje Skolenym sochaiiim, jeho kiize pohotové reaguji na poptavku
a nabizi jich vicero typu.

4.2. Posledni zachvév barokniho sochaistvi — Jan Petr Sedlmayer a syn Alois

Zjednodusené muzeme fici, ze od poloviny 18. stoleti dochazi k usazovani tovaryst po zaniku
velkych baroknich sochafskych dilen z velkych uméleckych center do mensich mést.*® Roku
1754 rozprodava v Mikulové ve vefejné drazbé veskery inventdi své dilny jeden z vibec
nejproslulejSich moravskych sochaii obdobi baroka Ignac Lengelacher a odchéazi do
Badenska.®® Na Moravé po sob& patrné zanechdvd sochafského tovary$e Jana Petra
SedImayera, ktery jeho dilem bude po cely sviij Zivot jednoznaéné ovlivnén, jeho kvalit vSak
ani zdaleka nedosdhne a bude povazovan spisSe za fezbate lokdlniho vyznamu. Je mozné, Ze
Sedlmayer pochazel piimo z Mikulova, nebot se zde toto piijmeni v 18. stoleti
skutecnévyskytuje.®® Konkrétné jeho narozeni se ndam viak dohledat nepodaiilo. Prvni stopy
jeho piisobeni tak zaznamenavame az s kyZenym odchodem sochatského mistra. V samotném
Mikulové je mu pfipisovana kupiikladu kazatelna v kostele sv. Véclava, v sousednich
Dolnich Dunajovicich sochatfskd vyzdoba hned nékolika oltait, stejné tak ve vzdalengjSich
ditrichstejnskych Dolnich Kounicich. Prameny je doloZen jako ,,ezbar z Mikulova‘ 52

Do Moravského Krumlova se ptizenil roku 1759, usadil se v rohovém domé na klasternim
namésti a s titulem méstanského sochate zde setrvava az do své smrti roku 1792.5% Nikdy
ovSem nebude patfit do vysoké a bohaté patricijské vrstvy, o cemz svéd¢i napiiklad porovnani

49 Hlavacka, M. a kol.: Velké d&jiny zemi Koruny &eské, XIb, s. 435.

%0 Stehlik, M.: Autor dolnodunajovickych oltaft, in: Petr Kroupa — Eva Dvotékova (ed.), Generosum labor nutrit.
Sbornik k pocté Bohumila Samka, Brno 2010, s. 151-159.

SIMZA, E 67, inv. ¢. 2923, sn. 56, 44, 126.

52 Stehlik, M.: Autor dolnodunajovickych oltafd, s. 151-159.

8 MZA, E 67, inv. ¢. 14270, sn. 55. Oddéni, bohuzel je zapis nediisledny a k Zenichovi ani nevésté nejsou
uvedena zadna upfesiujici data. Zenich je oznaden jako ,,Joaness Peter Sedlmar*, nevésta jen jako Catharina.
Postupné maji tfi syny jménem Franciscus (1760), Alois (1764) a Joseph (1767). V roce 1776 manzelka
Catharina umira. Srov. tamtéz, inv. ¢. 14257, sn. 73, 96, 118. Tamtéz, inv. ¢. 14276, sn. 128. Tamtéz,

inv. ¢. 14270, sn. 9. 1779 Oddani s Eleonorou, dcerou po zemielém méstanovi jménem Georg Gabl. Za svédka
jde kamenik Andreas Sackl.
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jeho svatebni smlouvy se smlouvami krumlovskych kameniki.>* Zvolené misto plisobisté
neni zcela ndhodné, nebot’ choti vladnouciho knizete je pravé z Mikulova pochazejici Antonie
z Ditrich$tejna. Zpoc¢atku nema o zakazky nouzi. lhned po pfichodu se vénuje modernizaci
kostela sv. Bartoloméje pii zdejSim pavlinském klastete, ktera probiha ndkladem praveé oné
kn&Zny Antonie.”® Nasledujicich 20 let se angazuje ve vicero prestavbach kosteld, a také
dodava nékteré venkovni sochy.>® Poukazme jen na skuteénost, Ze i ta vzdalendj$i mista, kam
dodava sva dila, se pozdgji stanou typickymi odbytisti kiizi nasich kameniki.®” Je autorem
velkého poctu drobnych fezbaiskych praci roztrousenych po kostelich v Sirokém okoli, jeho
Kristav kiest na kititelnicich je dochovan skute¢né velmi &asto.%® Stejné tak se svou tvorbou
vV kameni zapsal i do krajiny Moravskokrumlovska. Dolozen archivné je v kostelnich uctech
v Reznovicich a Ivangicich, kam dodava napiiklad krucifix, ktery se pii pohibech poklada na
rakev a dal3i na taberndkl.>® Zakladni znaky jeho tvorby velmi vystizné popsal prof. Milo$
Stehlik: ,,pohybovad strnulost, nevyraznd gestikulace, plosnost a na druhé strané zdjem
0 akcentovani drobnych detailii. ®°

SedImayerovo dilo nas zac¢ne skute¢né zajimat na prelomu 70. a 80. let 80. stoleti. Nastava
pravé doba piekotnych zmén, ptferodi dvou v podstaté protichidnych etap. Vlivem
osvicenstvi a josefinskych reforem se rychle méni vkus vysSich vrstev spolecnosti.
Zjednodusené fecCeno, Slechta v dobé osvicenstvi ztraci smysl ve stavéni reprezentativnich
soch svatych a stale novych oltaiti do svych kosteld, estetické citéni se posouvd smérem ke
klasicistnimu pojeti. Vzhledem ke zruSeni vétSiny klaSterG ptichdzeji etablovani barokni
umélci o vétsSinu svych odbytist’, ztraceji tim své uplatnéni. Malit Josef Winterhalter ml. si ve
svém spise o uméni Znojemska z pocatku 19. stoleti stézuje, ze od roku 1784 neziskal Zadnou
Wprvotridni zakazku®, zruSeni klasterd jej ,,oloupilo o steésti a vénovat se mohl ,pouhé”
vymalbé iluzivnich oltait.8* A kdyz si zakazky t&Zko hled4 jeden z tehdy nejvyznamnéjsich
umélci Moravy, jak teprve musela doba dolehnout na vzdy primérného a nyni i nemoderniho
rokokového sochafe. Svou vypovédni hodnotu méa pfedev§sim skutecnost, Ze pii opravé
farniho kostela v Moravském Krumlové roku 1785 si na veskeré vyznamné prace v hodnoté
téme&f 200 zl. pozvali brnénského sochafe Reittera a svého méstského sochafe Sedlmayera
nechali dodat jen drobnou fezbaiskou praci, kiiz na kititelnici a ty¢ a zerd na korouhve,

%4SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 62, kn. 43, fol. 92—130. KdyZ se Zeni vdovec Sedimayer, dava otec nevésty jen
malé véno, 20 zlatych a nevésté po Sedlmayerové smrti ma byt dana ¢astka 50 zI. a vymének na domé. O nékolik
let pozdgji se za podobné situace Zeni Andreas Sackl. Jeho manzelka, vdova z Zidlochovic, piinasi 200 zI. on
sam pak dava 100 zl. A pfi svém prvnim siatku v roce 1761 od otce dostava 300 zl. a nevésta 200 zl. Je tedy
patrny zasadni majetkovy rozdil.

%5 M. Stehlik mu zde pfipisuje olta Panny Marie v bo¢ni kapli, oltat sv. Tekly, sedile a kazatelnu. Pfestavbu
nedatuje. Srov. MZA, G 13, inv. ¢. 422, fol. 12. Petr Lux, Pamétihodnosti mésta Moravsky Krumlov.

V pamétech feholnika ze zruSeného pavlinského klastera je mariansky oltar uvaden jako dilo vytvorené roku
1759 a objednané knéznou Antonii z Lichtenstejna, rozenou z DitrichStejna.

% Stehlik, M: Autor dolnodunajovickych oltait, s. 151-159.

57 Jedn4 se o vyzdobu kostelti v Mohelng, Namé&sti nad Oslavou, Rosice pro dilnu novoveskou a jiz popsané
Mikulovsko pro dilnu krumlovskou. Tamtéz.

%8 Tamtéz.

% DABB, FU Ivanéice, inv. &. 39, nefol. Zapis za rok 1788. Srov. Tamtéz, FU Reznovice, inv. & 147, nefol.
Zapis za rok 1785. ,,Dem Bildhauer Petr Sedlmeiier, fiir 1 StuckBegrabnifs Kreitz... 2 fr. 30 xr. Dem Selbenfiir 1
StuckKreuz, auf dem Tabernakl“

80 Stehlik, M.: Autor dolnodunajovickych oltard, s. 152.

b1 Vales, T.: Piibéhy slavy a zapomnéni, s. 29.
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viehovsudy za 20 zI.%%2 Nékteré jeho prace objednava nékolik poslednich zestarlych baroknich
kavalirt, ktefi stejné jako Sedlmayer nedokazi ,jit s dobou‘. Jist¢é moznosti mu skyta
I zakladani novych hibitovi. Druhou, mnohem vétsi skupinou, jsou objednavky z vesnického
prostiedi. Lid¢, které bychom mohli nazvat ,,vesnickou elitou, postupné ziskavaji prostfedky
a patiicné sebevédomi k vyjadieni své zboznosti 1 reprezentace a dospivaji k projevim
fundatorstvi. A Sedlmayertv rokokovy styl tvorby jim vyhovoval. Ze sochafovy bohaté
tvorby se tedy pokusime vypreparovat nikoliv nepodstatnou cast tvofenou zakézkami
kamennych kiiza.

slozitéjsi sousosi s mnozstvim andilkt a klecici Marii Magdalenou. Za objednavatele prvniho
z nich, ur¢eného na hibitov v Hornich Dubnanech, se povazuje pftislusnik starobylého
moravského rodu, skrz naskrz tradicionalista, Josef Zablatsky z Tulesic (kat. & 31).5
U dalsich dvou kiizl stejné koncepce dataci ani fundatora nezndme. Nalezneme je u kostela
v Reznovicich (kat. & 149) a na hibitové v Ragicich u Hrotovic (kat. & 138).54 Kdyz v roce
1773 umiral misSovicky vinat Lorentz Tijrach ,,zddal na svych dédicich postavit ke cti Jezise

a Marie tento kamenny kriz*“. Odkaz byl naplnén roku 1777 a ma podobnou ,,staromilskou‘
koncepci, v sousosi vak figuruje Panna Maria Bolestna (kat. €. 36).

Ostatni dila tvoii Sedlmayer z mistniho piskovce a stejné tak i jejich podoba je mnohem
jednodussi. Na téméf vSech, které zhotovil z krumlovského piskovce, se podepsal zub casu.
Velka ¢ast ma rozpadané ndpisy a nezbyva nez konstatovat, Ze toho o jejich vzniku vime
minimum. Zahadnému piskovcovému kiizi tvard naSeho regionu zroku 1767 z Bozic
(kat. €. 4) se bohuzel korpus Krista rozpadl a na fotografiich jen muzeme tusit siluetu esovité
prohnuté barokni postavy. Dnes je po opravé nahrazen moderné pojatou sochaiskou praci,
nemajici Sorigindlem skuten¢ vibec nic spolecného. Druhému nejstarSimu

v

ktizi v Syrovicich (kat. €. 160, asi 1771) se naopak v poslednich n¢kolika desetiletich rozpadl
dlouhy népis, jehoz znéni se podle fotografii zatim nedaii zrekonstruovat. Kiiz je ponckud
zahadny, zvlastnich tvard i materialu, nejspiSe z néjakého mistniho lokalniho kamenolomu

a jeho autorstvim si nejsme zcela jisti, nékteré prvky Sedlmayerovy tvorby vsak nese.

Od roku 1780 zacina spolupracovat s kamenikem Antonem Majerem. Obcas k tvorbé pouziva
novovesky piskovec a na jeho dila dodava korpusy, ¢i alespont nakresy. Obdobi je to velmi
nejasné. Z jejich spoluprace je mozné Sedlmayerovi s relativni jistotou ptipsat pamatky ve
Zbraslavi (viz medailonek Antona), kiiz v Medlové (kat. €. 72, 1780) a snad také reliéfy na
ktizové cesté v Rosicich (kat. €. 144, 1781). Navzajem velmi podobné si jsou dila v Moheln¢
(kat. ¢. 82) a Hustopecich na hibitove (kat. €. 40). Druhy jmenovany sice nese dataci k roku
1762, ta je ale vzhledem k zivotnim datim fundatora, méstského pekaie Eberharda, velmi
nepravdépodobna. | zde na podstavci vytvaii velmi jemny reliéf Veroniky s rousSkou. Kiize

52 MZA, B 15, sign. 12/2, kart. 958. ,,/...] Bildhauer Arbeit zu der Taufstein in die Kromauer Pfarr Kirchen.

12 fr. dann fiir Kreiiz auf der Stampen und defsen Srafirung 3 fr. 30 xr. Zum 2 Fahnlein geschnitter kwerholz die
Jfohnlein dazu fest zu machen 1 fr. 40 xr. [...] zu Stafieren... 3 fr. [...]. Kromau 1 Xzember 1785. Peter Sedlmayer
burgerlichen Bildhauer*

83 O mecendtu Josefa Zablatského z TuleSic srov. Vales, T.: Piibéhy sldvy a zapomnéni, s. 147-159.

84 Piskovcovy podstavec druhého jmenovaného ozdobil reliéfem Andéla strazného, ktery se stava dilezitym
pojitkem k pfipsani ,,Vendelinka“ ve Zbraslavi (kat. ¢. 182).
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maji stejné podstavce s volutami, které v pozménéné podobé zanedlouho piejme krumlovska
tradice. V ,,majerovském* stylu podstavct pak sam tvoii kiiz v Bohuticich (kat. ¢. 3, 1781),
nebot’ ten je cely z nekvalitniho krumlovského piskovce. K vapenci i barokni rozevlatosti
a vypjatosti se znovu navraci u kiize, kterd mu pfipisujeme ve Slupu na hibitové, v roce 1787
(viz kat. €. 153). Pro uplnost je mozné k Sedlmayerovi pfifadit jiz nestojici kiize, o kterych
toho skute¢né¢ mnoho nevime. Jsou to kiize v Troskotovicich a Cvrcovicich (kat. ¢. 166,
10).65

V roce 1792 méstansky sochat Petr Sedlmayer umira.®® Jeho prvorozeny syn Franz snad tusi,
jak nelehko by se mu vedlo, kdyby po otci zvolil umé€leckou drahu. Daleko lepsi uplatnéni mu
skytalo ufednické povolani, stal se tedy pisafem v jednom z mésteéek krumlovského panstvi,
Hostéradicich S rodinou zde bydlel vradni¢ni budové.®” Krumlovskym méstanskym
sochafem se po otcové smrti stava mladsi z bratri, Alois Sedlmayer. Na nedlouhé ¢asové
obdobi asi tii let se usadi v dome na periferii mésta, za klasternim kostelem blize méstskych
hradeb. Vime to diky nékolika nalezenych zaznamech o narozenich a umrtich jeho déti
v matrikach.®® Do nasi kulturni krajiny se zapsal jen nékolika mélo dily, piesto vSak tvori
dulezitou kapitolu naseho piibéhu lokalnich tvurct. Z Aloisova konceptu podoby kiize totiz
vychazeji celé¢ dvé dalsi generace krumlovskych kamenikii. Zatimco dilo jeho otce jiz popsal
Milo§ Stehlik, Aloisova osobnost neni vibec znama. Pfipsani dél tak bude tieba Iépe
zdvodnit.

K rozklicovani jeho dila jsou dileZzité inicidly A. S. na kalvarii u kostela v Dyjakovicich
zroku 1793 (kat. ¢. 28). Nejen vsak ony a Casova souvislost, ale také jemny krumlovsky
rozpadavy piskovec a dodani zakézky do obce tvofici specifickou vzdalenou soucast
krumlovského panstvi nam dava pomérnou jistotu. Kalvarii objednava zdejsi farat, exjesuita
a vyznamny rakousky vzdélanec Joachim Edler von Richtenburg a diky napisu ,,DuSe, které
zde v tomto Bozim poli odpocivaji, jsou pod ochranOu tohoto svatého krize v pokoji* vime, ze
slouzil jako Ustfedni hibitovni kiiz. Na to, Ze jeho tvlircem nebyl Zadny kamenik, ale Skoleny
sochat, ukazuji skulptury Panny Marie a Jana Evangelisty umisténé na zvlasStnich podstavcich.
Oproti otcovi je sochafska prace zna¢né rustikalni, i tak vSak tvofi vrchol z nami feSené
produkce kiiz. Pov§imneme-li si samotného Krista, v detailech — vyzdob¢ bieven, Adamoveé
lebce, svatozafi a do jisté miry i utvafenim téla — dilo nam Jana Petra Sedlmayera skute¢né
pfipomina. Postrada ale barokni esovité prohnuti a pomérem velikosti hlavy a ostatnich ¢asti
téla pfipomina détskou postavu. To je spolu s oblicejem, ktery nejlépe vystihuje pojem
»Skritkovsky™, zakladni znak Aloisova dila. Druhou indicii, ktera nam v hypotetickém ptipsani
napomaha, je navaznost na otcovo dilo pfi opraveni, ¢ mozna dodélani kiize v Reznovicich
(kat. ¢. 149). Marie Magdalena sice patii k jednomu z nepovedengjsich otcovych realizaci,
Kristus ma ale téméf stejny oblicej jako ten v Dyjakovicich, je ale jesté nevyvazenéjsi a méné
propracovany. Snad se tedy jedna o vitbec prvni Aloisovu realizaci.

% Srov. Stehlik, M: Autor dolnodunajovickych oltaid, s. 151-159. Z vySe popsanych pamatek Stehlik
Sedlmayerovi ptipisuje kiize v Bohuticich, Hornich Dubiianech, Racicich, Medlové a sochu sv. Jana
Nepomuckého ve Zbraslavi.

8 MZA, E 67, inv. &. 14277, sn. 5.

67 SOKA Znojmo, inv. &. 77, kn. 69. Franz Sedlmayer, pisaf z Hostéradic zde vystupuje jako dédic domu &. p. 80.
88 MZA, E 67, inv. ¢. v roce 1793 mu umira roéni dcera Anna a néasledujiciho roku se mu zde narodi syn Petr,
ktery také zanedlouho umira.
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Z krumlovského piskovce zname jesté tfi dalSi dila. Prvni znich je torzo zroku 1792
na lodénickém hibitové, dochovan je jen podstavec, ktery se velmi podoba tomu
v Dyjakovicich. I tato objednavka pochazi od feholnika ze zruSeného klastera, tentokrat vSak
expremonstrata. Ve vzdaleném Kurdéjové (kat. ¢. 60), jez regionalné navazuje na otctuv kiiz
v Hustopecich, se kiiz objednany letitym starcem Johannesem Gedultigem na pamadtku a ke
cti ukrizovaného Spasitele, dochoval cely. Jeho podobu s vyklenkem s Marii Magdalenu si
dobfe zapamatujme, nebot’ ji piebiraji témét vSichni krumlovsti kamenici. Pro inspiraci ale
samoziejm¢ nemuseli chodit az na Breclavsko. O existenci dal§iho dila, nejspise v Raksicich
sousedicich s Moravskym Krumlovem, svéd¢i analogicky reliéf s Marii Magdalenou,
zasazeny do kiize z konce 19. stoleti (kat. ¢ 97). Pozoruhodné je, ze i Alois ma svého
kamenika, moznd stale Antona Majera, ktery paraleln¢ s nim tvoii kiize novoveskych tvart,
ale Krista jeho podob z kvalitniho piskovce. A jelikoz se nékteré z nich kvalitativné podobaji
ktizi v Kurdéjovée, je mozné, Ze jejich autorem je samotny Alois (viz medailonek o Antonu
Majerovi).

Po roce 1795 se nam veskeré stopy po Aloisovi Sedlmayerovi ztraceji. Patrné odchazi pryc,
za lep$im zivobytim a uplatnénim. Zda své sochatrské dilo dokoncil jinde, ¢i se vénoval
néjakému zadan¢jSimu oboru, nevime.
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4.3. Kamenicky rod Majert

4.3.1. Pocatky rodu

Nova Ves, nevelika vesnice zalozena az v 16. stoleti na oslavanském panstvi v katastru
starstho Revusina, byla po celé 18. a do poloviné nasledujiciho stoleti bezkonkurenéné

vvvvv

I reprezentace této jinak zemé&dé€lské obce stal rozvétveny kamenicky rod Majeru.

Nejstarsi spoleény predek Jan Majer se 9. listopadu 1711 piizenil z Cebina, vzdaleného centra
kamenické vyroby leziciho na severu boskovické brazdy. Jeho zenou se stdva Mariana, dcera
Vaviince Spiiika. Maji mnoho déti, z nichZ se vy$§iho véku doZiji pouze Frantisek Majer
(*1716), Jakub Majer (*1722) a Magdalena (*1725). V roce 1735 se vSak ,nenaddlou
prihodou ve skadle Hrubecké zasypal a usnul v Panu®, dilnu tedy ptebiraji synové. Tézko fici,
jaké ptesné bylo jejich postaveni Vramci dilny, nebot’ matriky zachycuji pomérné velké
mnozstvi dal§ich kamenik.%®

Nejstarsi syn Frantisek Majer zaklada hlavni linii tohoto rodu.”® Z obdobi jeho piisobeni
v novoveské diln¢ pochézeji ,,banaté* piskovcové podstavce, které tu a tam nachazime pod
baroknimi sochami v regionu.”™ V dilné¢ rovnéz vznikd prvni mohutny kamenny kiiz
(kat. €. 66), ktery novoveské diln¢ dava zaklad podoby téch budoucich, postbaroknich. ,,Léta
pané 1769 nakladal slovutny muz pan Jiri Fijala s jeho manzelkou Jano, teho casu bévaly
mlynar ve Lhote, ki'iz postavil ke cti a chvale Krista Pana*. Ptislusnost tvirce i fundatora ke
stejnému panstvi klastera na Starém Brné& hraje v této dobé jisté diileZitou roli.”> Podstavec
dodnes nese signaturu ,,Franc Majer mistr kamenicky z Nové Vsi a nachazi se v udoli
u Litostrova. Je skute¢né smutné, ze zrovna tento mimofadny kiiz, ktery na svém misté
vydrzel 250 let, padl za obét’ lidské lhostejnosti viaci kulturnimu dédictvi nas vSech. V roce
v 2010 jej odcizil neznamy pachatel. Rustikalni postavy Krista, Bolestné Panny Marie
a bievna ktize zdobena hlavickami andilkdi nyni nékomu nejspiSe zdobi zahradu a jsou jen
jednou z mnoha ukazek anonymniho lidového naivniho sochafstvi, zatimco na svém
ptvodnim misté byl naprosto kli¢ovou pamatkou, ktera neméla v sirokém regionu obdoby.”
Zatim nebyl podniknut Zadny pokus o jeho distojnou obnovu, podstavec s jedine¢nou
signaturou je ponechdn svému osudu a pomalu se nikym nerusen rozpada ve kiovi.

Diky této signatuie miizeme uvazovat o autorstvi FrantiSka Majera U nékolika dalSich
baroknich kamennych pamatek znovoveského materidlu. Kamenna bozi muka v Rosicich

89 MZA, E 67, inv. ¢. 1489, sn. 200. Tamtéz, inv. ¢. 1490, sn. 534. Tamtéz, inv. ¢. 1490.

"MZA, E 67, inv. & 1490, sn. 447. V roce 1738 ma Frantiek satek s Katefinou Adamovou z Oslavan.

"1 Nalezneme je napiiklad pod sochami antickych bohti v zimeckém parku v Tulesicich a pod dnes jiZ rozpadlou
sochou Krista, dobrého pastyfe v katastru stejné obce, pod sochou sv. Urbana v Pravlové z roku 1760 (dle
chronogramu), pod sochou sv. Jana Nepomuckého v Moheln€ a rovnéz také v Medlove (1755). Stejné tak je

z novoveského piskovce podstavec u sv. Jana Nepomuckého ve vzdalenych Otradicich u Nameésté, nebot’ se
jednalo o objednavku mohelenského farare.

2 Hosék, L.: Historicky mistopis, s. 345-348, 206.

3 Srov. Hanzl, Z. a kol.: Kamen v rukodélné vyrobé ¢eského venkova. Lidové noviny, Praha 2003, s. 175-192.
Hromadné se takovéto pamatky zacaly objevovat az o n€kolik desetileti pozdgji. Signatury uz viibec nejsou
nééim béznym.
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(kat & 143, 1749), nejstarsi piipad fundatorstvi selskych vrstev v regionu, obsahuji totozné
pismo a velmi podobnou formulaci ,,Naklddal Josef Kuba z Tetcic a Katerina, manzelka
jeho*. Napis ,,Porocil Jan Wrana* se zdal byt zprvu zahadou. Rodinné souvislosti ale ukazuyji,
ze se jedné o posmrtny odkaz, nebot’ Jan Vrana byl otec oné manzelky Katefiny a zemtel roku
1748. Stejna kamenna bozi muka (kat. ¢ 113), datovana rokem 1759, nalezneme
v Olbramovicich. Ztrapeny otec Paul Kelner z Zelovic je nechal vystavét nedaleko nahonu
byvalého mlyna ,,Na pamdtku svého syna Zacharidse, ktery zde zemrel“. 1 zde nam matriky
poodhaluji souvislosti rodinné tragédie. Osmilety Zacharia§ zde utonul v tinoru roku 1753.
Okolnosti vzniku poslednich bozich muk tohoto typu, jejichz kopii obnovenou v roce 2016
nalezneme pted kostelem V nedalekych Suchohrdlech u Miroslavi (kat. €. 159), bohuzel
nezname.

Své barokni stopy zanechali bratfi prvni generace i v rodné Nové Vsi. Z jejich rukou
pravdépodobné pochazi socha sv. Jana Nepomuckého na navsi (kat. €. 104). Rustikalni napis
,Lea Pne 1755 stalo se dne 22 juli tako wikura stoji* koresponduje s neumélou podobou
sochy a tézko si lze predstavit, ze by se mohlo jednat o dilo zavedeného sochafe. Jen o den
mladsi je také mohutny kamenny kiiz baroknich tvard u cesty do Oslavan (kat. ¢. 117).
Sochafiska prace na ném je podobné nevalné urovné.

Tolik K necetné tvorbé druhé generace rodu Majert. Pamatky jsou podobou i kontextem
vzniku prodchnuté zivou barokni zboznosti, kterou jsme si popsali v predeslé kapitole.
Vétsina z nich obsahuje ,,vyklenky na relikvie®. Obsahuji jak ty malé, do kterych se dost
dobie daly zapecetit kosti svatych, i jiné, vétsi, tvaru krychle slouzici asi ke vlozeni dieva
z pavodniho kiize. FrantiSek Majer umira roku 1772, jeho mladsi bratr Jakub pak v lednu
1781.7

4.3.2. K¥ize Antona Majera

Prvnim z kamenikd, ktery se ve vétsi mife chopil dlata, aby tvofil sakralni pamatky, byl
Anton Majer, nestarsi syn piedeslého FrantiSka Majera. Své prvni dilo signoval a jeho podpis
nachazime 1 na ,,uctence za kiiz*“ z roku 1818, ale 1 pfesto je jasné vymezeni jeho tvorby
pfinejmensim problematické. Jedna se o obdobi, ve kterém jsme si naSim nepfimym urcenim
nejméné jisti. Narodil se roku 1750, vSichni ostatni kamenici tfeti generace Majerd, bratr
FrantiSek (*1754) a bratranec FrantiSek (*1754) byli o néco mladsi a patrné€ proto se stava
jejim predstavitelem.”

KfiZe novoveského materidlu sklonku baroka jsou podobou Krista odvozené z dila Jana Petra
Sedlmayera a sochafovy kiize naopak mnohdy obsahuji podstavce starych ,,majerovskych®
tvarl. Jiz od uplného pocatku plsobeni Antona Majera v diln€¢, moZna jesté¢ o néco piedtim,
zde probihala jasna spoluprace. Proto si nejsme zcela jisti, do jaké miry Anton Majer tvofil
,sva* dila, zda si je ve skute¢nosti nenechaval od krumlovského sochate dodavat, ¢i alespon
navrhovat. Mezi kiizi z vapence, ¢i krumlovského piskovce na stran€ jedné a z novoveského
na stran¢ druhé vSak vétSinou existuje znacny rozdil v kvalité sochaiské prace. Ty novoveské

" MZA, E 67, inv. &. 1491, sn. 136, 151.
S Tamtéz, inv. ¢. 1490, sn. 176.
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jsou malo vyvazené, s nepomérné velkyma nohama oproti ostatnimu télu, provedeni rousky
a korpusu vétsinou pfipomina zmackany a znovu narovnany papir a nepfili§ zdatile tak imituji
SedImayerovu barokni rozevlatost. Proto je povazujeme skuteéné za dila tesana Antonem
Majerem, byt’ nejspiSe na kdmen pienesené podle predlohy. V nékterych ptipadech ale neni
mozné jednoznacné rozhodnout, zda se jedna o zdafilé dilo Antonovo, ¢i nepovedené
Sedlmayerovo. Z dochované smlouvy na sklonku Majerova zivota, kdy v Moravském
Krumlové jiz davno zadny sochaf nepiisobi, je patrné, ze kiiz dodava podle predlozené¢ho
kamenného modelu (doslova se plati za ,,aus Stein nachvergelegten Rief3 verfertigender
steineren Kreutz ) s archaizujicim tvrzenim, Ze kiiz bude zhotoven ,,0d sochaie”. Pokud se
znéni smluv po roky neménilo, mohlo by nam to ukazat, ze pracoval podle modelu
vyhotoveného Sedlmayerem.”

Novoveskym kamenickym mistrem se Anton Majer patrné stdva v lednu roku 1781, kdy
umira jeho stryc Jakub. Nepiekvapi nas, ze svou tvorbou navazuje tam, kde otec skoncil, na
zbraslavském statku tehdejsi oslavanské vrchnosti. Fundatorem vSech pozoruhodnych dél,
které zde vzniknou, neni nikdo jiny, nez dalsi lhotsky mlynaf jménem Jiti Fiala. ,,Na Zddost
poctivé litostrovské obce* nechava Jifi Fiala spolu se zdejSim myslivcem Francem
Korotvi¢kou ,.,ke cti a chvdle boski postavit kiiz, signovan ,,Antoni Majer, majstr kamenicky
Z Nove Vsi* (kat. €. 67). Pro predstavu, obéma fundatorim je néco malo pres 40 let, tviirce
ktize je asi o 10 let mladsi. Ktiz sam jednozna¢né vychazi z podoby kiize u hajenky z roku
1769 (kat. &. 66), jak si to mohla pfat ,,poctiva obec®, Kristus zde také téméf stoji na hlavé
Bolestné Panné Marii a z jeho rukou jakoby vyrtstaly hlavicky andilkti. Sochaiské provedeni
je ale od otcova zna¢né odlisné a jiz zde se velmi bliZi stylu prace krumlovského sochate.”’

V sousedni Zbraslavi se mlynaf Jifi Fiala naopak spoji stamé&j$im ucitelem Véaclavem
Medkem, aby ,,velkému cti hdjiteli, s. Janu Nepomuckému postavili tuto Statuji*, kterou
interpretujeme jako spolupraci sochaife Sedlmayera, jemuz je socha piipisovana a Antona
Majera, dodavatele takika totozného podstavce, jako v Litostrove. ,,Varte se cti utrhani,
Zadateli mé zastani, neskodte ani na statku, Jan vam mluvi na pamdatku. Vidim taky polni
Skodu, sirotky vdovy pozadu, vdov sirotkii neopustim, skiidciim jejich neodpustim. Ja jsem
verny této obce, u Boha mocny zastupce, zrovna do osady vidim, nepravosti nenavidim*
(kat. €. 181, 1780). Dlouhé prostonarodni rymovani kontrastuje s minimem textu na ostatnich
ktizich tehdejsi novoveské dilny. Jedna se nepochybné 0 invenci rektora Medka. Ackoliv stoji
na okraji obce, 1 ji se podafilo v roce 2003 nezndmému zlod€ji odcizit a na jejim misté
nalezneme repliku. Pochopiteln¢ tu pivodni dokéazala napodobit jen Casteéné. Kéz by se
zlod¢j tidil tim, co mu Jan ,mluvi“ na pamatku a nenadélal Sirokému okoli takovou
nenavratnou Skodu...

Jesté o néco mravoucngjsi verSe nalezneme na ,,Vendelinkovi®“ (kat. ¢ 182), specialni
zakazce, kterda Vaclavu Medkovi mohla klidné slouzit pfimo jako didakticka pomiicka
pfi vyucovani. Tak mistni nazyvaji kamenna bozi muka u skoly, nikoliv nepodobna tém od
piedchozi generace dilny. Ackoliv na ni neni jméno ucitelovo uvedeno, urCité ma na jeji

8 MZA, F 49, katr. 48, fol. 253. Viz kat. ¢. 26.
" Milos Stehlik, Autor dolnodunajovickych oltait, s. 151-159. Kromé Krista se specifickym obli¢ejem
pfipomina Bolestna Panna Maria zmenseninu jeho ,,Alegorie 1éta“, nyni se nachazejici v tfebi¢ském muzeu.
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podobé urcujici podil. Rymovany text malebné vysvétluje okolnosti vzniku: ,,K versi cti
a slave bozsky, Jiri Fiala mlynar lhotsky, této Statuje jest puvodce, s pomoci téz zdejsi obce.
Jini taky k tomu skutku, otevieli svoji ruku. Kteraz obec zachovati, zavazuje svoje déti, to
tehdy maje vedeti®. Tti strany bozich muk zdobi reliéfy svétcii oblibenych v selském prostredi
— sv. Isidora, patrona sedldkii, jehoz kult byl v baroku velmi podporovéan, a sv. Rocha,
ochrance proti moru a nakonec sv. Vendelina, patrona pastyii, po kterém ziskala pamatka své
jméno. Pokud dobfe rozumime poslednim dvéma fadkim donacniho textu, dal by se vylozit
tak, Ze déti maji znat to, co je napsano na sose. A toho skutecné neni malo, vlastné kazda jeho
volna strana je popsana né¢jakym poucnym a mravokarnym textem, nékteré z nich ndm mozna
budou dodnes ptipadat povédomé. Pozoruhodnou epigrafickou slozku tvofi celkem devét
versu, tii na kazdé strané. Vzdy se vazou jak mezi sebou horizontilné, tak vertikalné ke
konkrétnimu svétci. Nahote stoji ,,Na modlitbe stalost “(Isidor), ,,nebe ma Zadost“(Roch),
., Stado past radost “(Vendelin), pod svétci se ve stejném potadi nachazi: ,,Kdyz slunce rano
vychdazi, s modlitbou k Bohu prichdazim®, ,,Koruna vécnd na nebi, neb nemd rovného na zemi*
a ,,Ze bez bozské lidska strdze ve mné nic nedokdze. Podstavce se obraci pfimo na zéky:
»Kdo zloreci z dablem pase, budiz povedomo chase, ke koruné vééné se vazajici ,,Tu kdo
ztrati, kdo spomiize, cely sveét nic nespomiize* a ,,Oko bozské viechno vidi, svata prozretelnost
Fidi“. Ze zbraslavské pamatky jsou umeélecké kvality nepochybné pochybné, ale diky jejich
evidentnimu vychovnému tucelu vzniku je muZeme oznacit za opravdové perly lidového
baroka nemajici v jihomoravském kontextu srovnatelnou analogii.

MV

O podobné spolupraci se da uvazovat v pripadé kiizové cesty v Rosicich (kat. €. 144). Milos
Stehlik jemné reliéfy jednotlivych zastaveni Sedlmayerovi sice nepftipsal, ale t€m na jeho
kiizich i ,,Vendelinkovi jsou skutecné velmi podobné. 1 tvarovani je stejné, jako
u,,Vendelinka“ ale nenalezeneme zde ani pismenko a asi proto, ze vede ke kapli Nejsvetejsi

Trojice, jsou pylony tiiboké. Vznikla roku 1781 a zakladatelem byl zdejsi farar.

Dalsi dila, ktera si budeme ptedstavovat, jiz tak unikatnim projevem lidové kultury nejsou.

wrwv

Kamenny kiiz starobylého jetelovitého tvaru nalézame v Dolnich Kounicich (kat. &. 23)
skutecné¢ Anton, nepfimo potvrzuje dllezitd rodovéa vazba. Jeho dvojce, Marianna se v roce
1766 vdava za zdejSiho kamenika Jitiho Hladkého. Nejedna se pfimo o bratra fundatora, ale
ptibuzensky vztah je velmi pravdépodobny. Kiiz v Medlové (kat. & 73) pied kostelem
obsahuje pouze dataci k roku 1784, s pfedchozim jej spojuje jetelovity tvar a se starsi tradici
znovu pouzita hlavicka andilka nad napisem INRI, zato je pouZzity zcela jiny tvar podstavce.
Bez napisu je i ustiedni kiiz na hibitové v Neslovicich (kat. €. 103). Postaveni kiize lze
vysvétlit pomérné prekotnym nabozenskym dénim v obci za josefinskych reforem. Nasleduje
totiz po stavbé zcela nového kostela, fundovaného zdejSim hostinskym, zfizeni lokalie
a zaloZeni nového hibitova.

U zavére¢nych dvou k#izl této etapy tvorby se nechal kromé u Sedlmayera inspirovat i jinde.
Autorstvi kiize z roku 1787 v rodné Nové Vsi (kat. €. 105) se da predpokladat a na korpusu
Krista nalezneme mnohé spole¢né znaky ptedchozi tvorby, predev§im onu ,,pomackanost®.
Diive staval na prostranstvi mezi dvéma castmi vsi, které se postupné spolu s nim stalo
soucasti zastavby. Tvar ktize je ale konicky, coZ nebyva v naSem prostedi zvykem a Kristus
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ma korunu pfipominajici turban, dilezity znak budoucich dél pfipisovanych Antonoveé
bratranci FrantiSkovi. Vysvétleni je jednoduché, oba totiz svou inspiraci nalezli v baroknim
ktizi presné¢ téchto tvari, ktery nalezneme ptred klasternim kostelem v nedalekém
benediktinském klastete v Rajhrad¢ (viz nésledujici medailonek). Svou roli pfi stylizaci
podoby kiize mohlo hrat prani fundatora Bartoloméje Novotného, nezvykle mladého
pullanika s mnoha vazbami na rod Majert.

Posledni, nijak nedatovany kiiz nalezneme pied kostelem v sousednich Cuéicich (kat. & 11).
Kristus se navraci zpét K osvédCené podob¢, ale podstavec je skuteénym experimentem.
A neni to jen napisem ,,0 vy vSickni kteriz jdete cestou, patite a vizte, jest pak bolest jako
md“, provedenym nezvyklym pismem. Jeho celé tvarovani s postrannimi koulemi i vrchnim
zdobenim je velmi moderni, klasicistni. Uplné stejné nalezneme na kiizi zroku 1788
V Dolnich Kounicich, ve kterych, jak vime, mél rodinné vazby. Jelikoz tento kiiZz pochazi
nejspise z inovativniho brnénského prostiedi, mohl mit Anton zamér modernizovat svou dilnu
,.,horkou novinkou*.

Po tomto dilne v Nové Vsi nékolik let nikdo netvoii, poté se v kratkém casovém rozmezi
1794 a 1795 objevuje pétice kiizti napodobujici tentokrat tvorbu pozistalého syna po
krumlovském sochafi, nam jiz znamého Aloise Sedlmayera. Podoba banatych podstavci
a minimum textu je spole¢né s vySe popsanymi kiizi. Pismo a styl provedeni sochaiské prace
je vSak odlisné. Mozna, ze Alois Sedlmayer spolupracoval sjinym kamenikem, napiiklad
Antonovym bratrem FrantiSkem Majerem. A jelikoz se svymi sochaiskymi (ne)schopnostmi
k dilu kamenikt pfiblizil, pfipoustime variantu, ze je autorem skulptur dodanych na kiize
novoveské dilny on sam. Skute¢né si zde ale ni¢im nejsme jisti. K pétici kiizu patii dva kiize
pouze datované rokem 1794 v TetCicich (kat. ¢ 164) a Senoradech (kat. ¢ 151),
mimochodem tento se stejnym ,,modernim®“ podstavcem, jako u kiize v Cugicich. Nasleduji
dva ktize v Medlové, postavené pravdépodobné zdejSim feznickym mistrem Mathiasem
Klezlem na hranicich medlovského katastru (kat. €. 74) a zdej$im pillanikem Mathiasem
Schmuckerem na okraji vsi (kat. €. 75). Oba jsou velmi jednoduché, doplnéné kamennou
ohradkou. Posledni kiiz se nachazi v nedalekych Ledcich a obsahuje text o néco delsi.
Postaven byl z posmrtného odkazu domkate Franze Edlera jeho Zenou Catharinou
(kat. €. 61). Kdyby vrchnostensky ufednik vyfizoval pozistalosti obce Ledce trochu
daslednéji, mohly se dochovat archivalie vysvétlujici toto slozité obdobi. Bohuzel se tak
nestalo, dochovala se pouze fundatorova posledni vile, kterd ale pfinejmensim piindsi
nejstarsi dochovanou zminku o cené kiize, a to 150 zlatych.”®

Po odchodu Aloise Sedlmayera z Moravského Krumlova nasleduje i v novoveské kamenické
diln¢ kratka piestavka, ve které nikdo netvoii. Od roku 1801 jakoby vyuzil situace v dilné
bratranec FrantiSek Majer st. (viz nasledujici medailonek). Pro zachyceni poslednich
Antonovych stop se musime piesunout do obdobi po FrantiSkové smrti, respektive k roku
1818. Patrné se opét stava hlavou novoveské dilny (ovSem, je mozné, ze ji byl oficialné vzdy
a pouze odvétvi uméleckych zakazek pienechal bratranci), nebot’ se s jeho podpisem
setkdvame v poziistalosti domkaie Stépana Kadlece. Tentokrat nam vysel vstiic piepeclivy

8 MZA, F 104, kart. 2426, fol. 128.
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ufednik. Smlouva s kamenikem se zde totiz nachazi dokonce ve vicero opisech. Kiiz, ktery
doda, se vsak predchozim dilim novoveské dilny podoba v tvarovani podstavce, fimsy a také
surovinou. Baculata, chtélo by se fici ,,bodra* figura Krista vSak s nimi nema nic spole¢ného
(kat. €. 26). Snad Anton pracoval bez piedlohy, snad je autorem jeho syn Vaclav Majer, ktery
zanedlouho zemiel. Dal$im dilem, ke kterému nenachazime srovnani, je socha sv. Jana
Nepomuckého v Padochové z roku 1818 (kat. €. 126). Formulace ,.funddtor tyto Statuje* se
podoba zbraslavskym zakazkam a samotna socha v ramci toho, co novoveska dilna toho ¢asu
produkuje, je asi nejvice podobna kiizi v Dukovanech. Na zavér muzeme konstatovat, ze
celkové dilo Antona Majera rozhodné nepatii k tém, ve kterych nase tvrzeni hranici s jistotou.
Anton Majer umira v prosinci roku 1820 a uvolni tak definitivné misto pfedstavitelim ctvrté
generace rodu.”

4.3.3. Z hostinského tvitrcem kiizit — FrantiSek Majer starsi

2%

V pomérné Sirokém regionu s té€zistém kolem Ivancic a na sever od nich na ndmést'ském
panstvi a se zvlastnim vysadkem v nékolika obcich jizné od Brna nachazime v rozmezi let
1802-1810 tvorbu asi tficeti jednoduchych, nezdobenych kiizi jednotného stylu: podstavec
tvaru kvadru s Ceskym textem, fimsa, Zadné reliéfy a tu a tam jako vhodny dopln¢k vkusna
ohradka. Materialem je pevny a kvalitni novovesky piskovec, obvykle s vyraznymi Sedymi
valouny. Kristus je napadny svou stale stejnou podobou — se zavienyma ocima, hlavou
naklonénou na bok, vousy na bradé¢ oddélenymi do dvou pramend a trnovou korunou
ptfipominajici ze vSeho nejvice turban. Kristova podoba je femeslné dobie zvladnuta, kiize
musely jit v dobé rozmachu tohoto typu zboznosti skute¢n¢ na odbyt a byt vyrabény témér
sériov€. Lze ale sledovat, jak se z pocatku nijak zvlast' anatomicka postava Krista postupnou
praxi stava ¢im dal tim propracovanéjsi. Také napisy jsou si podobné jako vejce vejci: bud’ se
zac¢ina formulaci ,,Fundator (techo krize) je*, nebo ,,Tento kiiZ jest z nakladu ... zaloZeni*.
Casto také uvadi na den piesné datum postaveni kiize. U vétdiny kiizil je citovano
pozoruhodnou ¢&estinou z 15. kapitoly z evangelia sv. Marka: ,,Tam Bil Napis Wini Jecho*.
Druhou moznosti predstavoval citat z Place JeremidsSova, ,,Pozorujte prosim vsichni a vizte,
je-li bolest jako bolest ma*, a to v riznych variantach.

Piivodce téchto kiizii nachdzime v osob& FrantiSka Majera (*1752—11813), jediného syna
mladsiho z bratrd druhé generace, Jakuba. Kamenikem se nepochybné po otci vyucil, nebot’
ma toto povolani zapsané¢ u své svatby s dcerou feznovického zednika Vaclava Handka,
Frantiskou.® Snad kviali dvéma dal§im bratrancim-kamenikaim z hlavni linie rodu, nebo také
pro vyhody tohoto povolani vSak po cely produktivni zivot vykonava profesi novoveského

ey

hostinského.®! Jako hostinsky méa celkem 12 déti, z nichZ se dospélosti doZiji &tyfi pozdéji

" MZA, E 67, inv. &. 1516, sn. 68.

80MZA, E 67, inv. ¢. 1491, sn. 105. ,,Honestus Juvenis Franciscus Majer lapicida Neop: cum honesta puella
Francisca post # Wenc. Hanak Mur. Rzeznovicio.

81 MZA, E 67, inv. ¢. 1492, sn. 33, 49, 72.
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vyhodné provdané dcery a nejmladsi syn Frantisek (*1793).82 Povolani hostinského v sobg
nese osobni prestiz, a tak je vyhledavanym a oblibenym kmotrem.%?

Zasadni zlom v jeho dosavadnim Zivoté nastava okolo pfelomu stoleti, kdy se ve svych
padesati letech vrati zpét ke kamenickému femeslu. Jak jiz vime, v novoveské dilné se
v souvislosti s odchodem posledniho krumlovského sochafe, minimaln¢ v oblasti tvorby
kiizl, néco pfihodi. Ackoliv Anton Majer neumira a dal je kamenickym mistrem, netvori
atada v tvorb¢ pfichazi na Frantiska. Pouze hostinskym je nazyvan v roce 1795, o tfi roky
pozdéji, kdy mu umira manzelka FrantiSka, se objevuje jiz jako ,,Steinmetzmeister<. Novou
manzelku, asi dvacetiletou Klaru, dceru hrnéife Martina Schwarze, si v Ivancicich nachazi
opét jako hostinsky, u tiech déti narozenych v rozmezi let 1801-1804 bydli poiad na domé
hostince a zaroven je i kamenikem.®* Poté povési hospodskou Zivnost definitivné na hiebik
a vénuje jiz jen kamenickému femeslu, sté¢huje se kratce do domkaiského domu ¢. 38
a nasledné na velky grunt ¢. 51, ktery mu zustava az do jeho smrti.

Do tohoto obdobi kamenickych pocatktl spadaji zahadné kiize v ZeleSicich (kat & 185)
amozna i v Nové Vsi (kat ¢. 106) z novoveského materialu. Jsou mimoiadné propracované
a napadné piipominaji kiize, které piipisujeme tovarySovi Matyasi Lerchovi z Moravského
Krumlova (viz dale). Pozval si tohoto pravdépodobné Sedlmayerem vyskoleného kamenika-
umélce z malifského rodu na vypomoc, aby se zanedlouho rozhodl pro vlastni ¢innost?

Tvorba, kterou pfipisujeme piimo FrantiSku Majerovi st. za¢ina v diive novoveskou produkci
netknuté oblasti jihozapadné od Brna, kde u kostelni zdi ofechovského kostela VSech svatych
,,0dpocivd v panu zesnula hajanska spravcova Veronika Pluskalka* (kat. ¢. 116). Tento
nahrobek, napsany pismem jednozna¢né stejnym jako u pozdé¢jsich kiiza, poodhaluje piic¢inu
priniku Majerti do této vzdalené oblasti. Bernard a Veronika Pluskalovi totiz pied svym
pfichodem do Ofechova spravcovali na vrchnostenském dvofe v Nové Vsi a samotny
Frantisek je k nim svazan jako kmotr jejich syna Frantiska z roku 1795. Roku 1802 je datovan
kiiz v hned sousednich Popovicich u Rajhradu (kat. €. 133). Figura Krista, plné poplatna
autorové nezkuSenosti, se do detailti snazi napodobit starobyly barokni kiiz pied klasternim
kostelem v Rajhradé. Mohlo to byt tedy pfani ambicidozniho rychtafe Josefa Neruda
0 zhotoveni jemu milé podoby Krista z nedalekého star$iho krucifixu, které FrantiSka Majera
vedlo k pouzivani pravé tohoto zpodobnéni Krista u vSech svych dalSich d¢l. I za latinskym
citaitem na predni strané podstavce ,,Ibi erat titulus...”, opsanym odnékud i s chronogramem
k roku 1697, se neskryva nic jiného, nez jeho pozdgjsi oblibeny citat z Markova evangelia
,,Tam bil napis wini jecho*.

Dalsi zakazky se jen hrnou: 1803 kiiz v Senoradech (kat. €. 151), 1804 v Alexovicich (Kat.
¢. 44), stejného roku si kiiz objednava i zbysSovsky kovar Jan Kubalek (kat. €. 183) a rovnéz
Jan Hup, stary krej¢ovsky mistr a hostinsky z Oslavan (kat. ¢. 118). | zde je jednalo

82 MZA, E 67, inv. ¢. 1506. Nejstarsi Elisabetha (*1777) si bere ivan¢ického Sevce Ignace Kallicha, Nepomucena
(*1779) mlynatského ucné Kaspara Freyticha, Klara (*1782) moravskokrumlovského kolafe Lorenze Marka a
nejmladsi Mariana zednického tovaryse a pozdéji krejciho Josefa Lazara.

8 MZA, E 67, inv. ¢. 1492,

8 Tamtéz, inv. ¢&. 1241, sn. 31.
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0 mimofadného rodinného znamého, totiz kmotra vSech déti FrantiSka Majera st.8

Nasledujiciho roku kiiz objednava obec Lukovany (kat. €. 69), kde FrantisSek Majer st. mohl
pracovat na pristavbé sakristie, a rovnéz rodina po zemielém byvalém rychtati z TuleSic (kat.
¢. 168). Snad jeho sochaiské schopnosti oceni a sochai'skou praci objedna i neznamy brnénsky
kamenik ,tfibarevnych kiizti“, nebot ,turbanovy* korpus jist¢ zhotoveny FrantiSkem
Majerem nachazime na jinak brnénském ktizi v Brné-Slatiné (kat. €. 7).

Konec¢né prichdzi vpad francouzskych vojsk na nase tzemi a s nim rok vibec nejvétsiho
Cetnosti produkce naSich kiizd. A tak tesal do kamene napis ,,7ento kriz po odejiti Francosu
jest postaveni od obce Pribramska“ (kat. ¢. 137), z podobnych pohnutek snad i u kiize
v Babicich u Rosic (kat. €. 1). Tam ovSem radni dali pted ,,pameéti* piednost vypsani svych
jmen a funkci. U ustfedniho kiiZe na hibitové v Namésti nad Oslavou (kat. €. 101) fundatora
nezndme, dulezita jsou ale vysekand pismena z boc¢ni strany podstavce F: M: M: K. S nejvétsi
pravdépodobnosti se totiz jedna o inicialy: Frantisek Majer, mistr kamenicky. Kromé téchto
zakazek lokalizovanych pondkud severndji jesté dodava kiiz Fridrichu Cechovi a jeho starému

otci, pullanikim z Letkovic (kat. €. 62) a v zafi tohoto roku pak také mlynati z Mohelna,
Jakubu Tkanému (kat. ¢. 83).

Podrobnéji se miuzeme zminit o kiizi, ktery nechala postavit vdova po oslavanském
pullanikovi Klara Kaudelnd. Kolem prochazejicim zboznym poutniklim dava jasny vzkaz
»Modlete se za Fundatora®“. Latinskému donacnimu népisu a oproti tomu kuriézné Cesky
psané biblické citaci je vyhrazena az bo¢ni a zadni strana podstavce (kat. €. 119). A téméft
shodny kitiz z roku 1807, také popsany ze vSech Ctyt stran, se nachazi v Némcicich u Ivancic
(kat. & 45). Zde jsou ovSem ,prvnimi zakladateli* radni z této obce. Biblicky odkaz na Pla¢
JeremidStiv se zde pii opravé zkomolil na zahadné ,BLGO“. A na poslednim kiiZzi,
objednanym kovarskym mistrem ze vzdalenych MarSovic (kat. €. 49) se docteme ,, Fundator
toho kriza je Anton Jon s pomoci téz starsich bratru skutecné lasky blizniho “. Pozoruhodnosti
zde je tedy podil bratrstva U¢inné lasky na stavbé kifze. Tato bratrstva byla totiz zakladana
Josefem II. a méla se, zcela oprosténa od baroknich principd, vénovat charit¢, skutkim
kiestanského milosrdenstvi. Fundatorstvi soch a ktizd jde de facto zcela proti principim
jejich statut.8®

Daleko to neméli pii prevazeni kiize FrantiSku Hledikovi, mlynati z Hrub$ic (kat. €. 39),
nasledujiciho roku. Objednava jej nedlouho po své svatbé se starou vdovou AlZzbétou
Stépankovou, se kterou zaroveii vyzenil mlyn. Zamér postavit kiiz dost mozna pochytil od
nam jiz znamého mlynaie Jakuba Tkaného z Mohelna (kat. ¢. 83), ktery jim jde za svédka.
Dalsi dva kfize jsou umistény v okrajovych oblastech distribuce Frantiskovi tvorby. Jeden
z nich v obci jménem Krovi, kde se zrovna stavél, jako jeden z mala v Sirokém okoli, zbrusu
novy kostel sv. Petra a Pavla (kat. ¢. 56). A pred takovy samoziejmé patii zbrusu novy kiiz,
ktery opatfila obec. A naposled se dostavd opét do Hajan na Brnénsku. Ziejmé tam
nezapomnéli, Ze vytvoril pékny nahrobek spravcové, nebot’ nyni si jej vyhledava rodina po

v

zemielém pullanikovi Antonu Hefmanovi (kat. ¢ 29), ktery si postaveni kiize pial ve své

8 MZA, E 67, inv. &. 1492, sn. 33, 49, 72.
8 Mikulec, J.: Barokni naboZenska bratrstva v Cechach, s. 129.
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posledni vuli. Lhita dodani svéd¢i o podnikatelském duchu FrantiSka Majera — dodan byl
totiz jen néco malo pres dva mésice po umrti fundatora. Z hlediska osobniho tento rok pro
Frantiska Majera nemohl byt piilis §tastny. Zemiela mu mlada manzelka Klara.%’

Nasledujiciho roku jakoby se zakazky pfili§ nehrnuly. Jediny kiiz je postaven v katastru rodné
obce a parafrdzuje na ném své oblibené: ,,0 vy vsickni, kteii jdete cestou, pamatujte, je-li
bolest jako ma.” (kat. €. 107). FrantiSek Majer jiz nebyl zrovna nejmladsi a evidentné mu
zaCalo ubyvat sil. Pouze jeho tvuréi rukopis nese jiz jen kiiz zroku 1811 ve Lhanicich
(kat. €. 63), ostatnich Sest kiizti postavenych novoveskou dilnou do jeho smrti vychazi z jeho
predloh, ale provedenim se nékdy méné a jindy vice lisi.

Pozastavme se na chvili nad pouzivanymi typy pisem. Zatimco socharska slozka na kiizi si je
navzajem k nerozeznani podobna, o pismu na podstavcich to nelze tvrdit ani omylem. Na
veétsing kiizu (vzdy tam, kde uvadi citaci ,,Tam bil napis*) figuruje pismo navazujici na kiize
Antona Majera, nékolikrat se objevuje i neumélé velké tiskaci pismo a napotieti i zvlastni
pismo pfipominajici spiSe kurent. Pouziti téchto typli nesouvisi s Zadnym urcéitym casovym
obdobim. Neni pravdépodobné, Ze by kiiZ od kiize bezdiivodné stfidal pisma, spiSe dokladaji
ptitomnost konkrétnich tovarysi, povéfenych transportem a snad se i1 samotny napis mohl
tesat na misté podle piani fundatora.®®

Prvni z Sestice pozdnich kiizi nalézame v Holasicich u Brna (kat. ¢. 30). Kiiz ,zalozili
pobozni manzelé Josef a Katerina Fric*“. 1zde je spojitost s diivéjsi fundaci — jedna se
0 kmotry vSech déti prvniho fundatora, rychtafe Josefa Neruda z Popovic (kat. ¢. 133).
Autorstvi v§ak neni zcela jisté, mize se jednat o ndpodobu kamenikem ,,tfibarevnych kiiza“
(stov. kat. ¢. 7), anebo také spolupraci snim.®® Podivny, ndpisem a materidlem vsak
jednoznacné ,,nas“ kiiz se nachazi ve Stanovisti u Velké Bitese (kat. €. 157). Figura Krista
vzdalené skute¢né dilo FrantiSka Majera st. pfipomina, ma ale nevyvazené proporce téla
a hlavné ji chybi typicka turbanovitd trnova koruna. Fundatory byli dva zdej$i bratfi, hrncifi,
jménem Patucke a celd obec.

Snad se vroce 1812 jesté odhodlal vytvofit posledni ,,reprezentacni kiiz pted hospodu
hostinskému Janu Hofmanovi v Rapoticich (kat. €. 139), kdy je korpus Krista feSen naprosto
Vjeho stylu. Mimofadné problematickym dilem je kiiz v Jezetanech (kat. & 50). Na
podstavci je datovan rokem 1811, farni kronika uvadi, ze byl postaven v roce 1816 a posvécen
0 rok pozdé¢ji. Je mozné, Zze byl objednan na prani fundatord, ktefi chtéli presné ten kiiz, jako
maji soused¢ v MarSovicich.

87 MZA, E 67, inv. &. 1516, sn. 56.

8 Mezi tyto pomocniky zajisté patiil mlady syn FrantiSek, pravdépodobné i piibuzny Jakub se svym otcem
Janem Frantiskem. V diln€ byl nepochybné stale ptitomny bratranec Anton Majer, ktery jako nejstarsi v rodu
mohl dojednavat zakazky i vést samotnou dilnu (viz Dukovany, kat. €. 26) a jeho nejstarsi syn Vaclav, po cely
zivot kamenicky tovarys. Spekulovat se da i o u¢eni svého synovce Franze Haselsteina (viz jeho medailonek)
Takovych tovary§t vSak mohlo byt vice a nemuseli nutné vychazet z rodiny Majeru.

8 Stejné jako v ptipadé kiize v Brné-Slating, kat. & 7. Pro spolupraci hovofti uvedeni pfesného data na podstavci
a informace, Ze kolem kiize byla kamenna ohradka, ale pismo je dosti odlisné.
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Vsechna ostatni dila z let 1811 a 1812 je mozné konkrétné ptipsat bud’ sotva dvacetiletému
synovi Frantiskovi, nebo také mladému Jakubu Majerovi. Budou tedy feSeny v ramci jim
vénovanych kapitol.

Doba se opét méni, dostavuji se disledky statniho bankrotu v roce 1811, ktery pfipravil
obyvatele monarchie pfedevSim o mnohaleté uspory, které pravé ve fundatorstvi hraji
klicovou roli. Dne 20. prosince 1813 Frantisek Majer v 63 letech umira a spolu s jeho amrtim
je ukoncena na kiize nejstédiejsi etapa vyvoje novoveské dilny.%

4.3.4. Umélcem mezi Femesiniky — Jakub Majer

Dilo kamenického mistra Jakuba Majera vystupuje z fady jeho soucasnikt i pfedchidcu.
Stejné jako ostatnim, i jemu bylo dano hospodafit na ¢&tvrtlanickém gruntu, s titulem
kamenického mistra té€zit piskovec v HrubSické skéle a pftilezitostné z néj tvofit zboznym ¢i
zdmoznym objednavatelim ke cti a chvale BoZi 1 jejich bohulibych skutki kamenné kiize,
odpovidajici jejich vkusu. Nem¢l vyssi vzdélani, preciznéjsi techniku prace, jeho kiize
nedosahovaly nejkvalitngjsiho femeslného zpracovani. Co ho vSak od ostatnich kamenikiim
zéasadné odliSovalo, byl ptistup k jednotlivym zakazkam. Ackoliv ma nezaménitelny autorsky
rukopis, nenasli jsme dva podobné, natoz shodné kiize. Nékdy obmeéni podobu celého
podstavce, tu a tam jen nckteré vyzdobné prvky a jejich umisténi. A tak se setkdvame
S motivem tulipanu i jinych kviti, kalicha, ¢i hlavicky andilka. Jeho bolestné Panny Marie jsou
zachyceny uprostied pohybl piipominajicich tanec. Na kazdém ktizi si musel dat skute¢né
zalezet, malokdy tvoii vice nez jediny do roka. To lze jist¢ taktéz vysvétlit zménou zboznosti
a s ni spojenym poklesem zajmu o kfize. Doba po skonceni napoleonskych valek a statnim
bankrotu nebyla pfizniva pro odbyt tohoto nikoliv nezbytného zbozi. Objednani kiize muselo
byt v novoveské diln¢ spiSe vzacnou udalosti a Jakub mohl pfistupovat ke kazdému
zékaznikovi a objednanému kiizi individualné a s invenci. N¢kterd sva dila podepsal, a to —
pro nas nastésti — na zacatku a na konci své tvorby. Na vétSin€ ostatnich nalezneme stéle
stejnou ozdobnou rozvilinu pfipominajici bryle. Objevuje se jako vyzdobny prvek na
nekterych starSich pamatkach novoveské dilny (kiize kat. €. 66, 168), ale Jakubovi se zalibi
natolik, Ze ji zacne pouZivat v podstaté jako vlastni signaturu.

Vse, co jsme si fekli o variabilit¢ motivil, plati samoziejmé i o ndpisech. Nad citacemi
biblickych textli pfevazuji donaéni napisy. Oproti ostatnim tviircim jsou podstatné mystictéjsi
a poetiCtejsi. Nekteré pak pfipominaji spiSe pamétni napis v kronice. Kromé bé&zného
zduraznovani motivu Kristova utrpeni na kiizi nesou mnohé Jakubovy ktize texty, ve kterych
figuruji slova spasitel a vykupitel. S oblibou své texty zakoncuje Zadosti, aby byl skutek
fundatora (a také jeho samého?) Bohem patiicné odménén a pozehnan. V kontextu ndmi
feSenych autort je vyjimecna rovnéz schopnost uzit v textu ,,funkéni“ chronogram. Rozli¢né
tvarovani 1 zdobnost jeho kiiz spojuje stale stejné vyobrazeni Krista. Rozhodné se nejedna
0 dobové oblibeny typ Sarmantniho elegana s postavou atleta, ba naopak, Kristus v podani
Jakuba Majera je od pocatku vyhubly, zasmusily, s vystouplymi kostmi. SpiSe nez cokoliv
jiného symbol bolesti a utrpeni. Podoba obliceje se takika neméni, stale se setkavame se

9OMZA, E 67, inv. &. 1516, sn. 62.
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stejnou pohublou muzskou tvaii s vousy pouze po stranach tvafe, malymi usty a velkyma
zavienyma o¢ima. Mizeme ale sledovat, jak tato tvar i t€lo na témét dvaceti kiizich v rozmezi
tii desetileti postupné starne. Z mladika na kfizi ve Val¢i z roku 1817 se postupné stdva muz
v nejlepsich letech. Na jeho poslednich dilech v Oslavanech, Nové Vsi a Mohelné visi na kiizi
vrasCity stafec s artrozou. Z toho usuzujeme, ze obliCej Krista, je skute¢né odrazem jeho
vlastni tvare a zivotniho utrpeni. Zprostfedkované ptes propast nékolika generaci ndm jeho
piimy potomek ing. Karel Figer vypravél, ze se v rodiné vzdy o Jakubovi mluvilo jako
0 velkém umélci, za kterého se on sam také povazoval.®!

Jakub, prvorozeny syn kamenika FrantiSka Majera a jeho manzelky Johany Hanslové, se
narodil v dobé josefinskych reforem, 25. ¢ervence 1782.%2 Dilna tehdy patiila mistru Antonu
Majerovi, starS§imu bratru Jakubova otce a pfipomenime si, Ze prvni kiize v ni zacaly vznikat
nedlouho ptfed Jakubovym narozenim. Jako témét kazdy muzsky potomek rodu zasvétil sviyj
zivot kamenickému femeslu. U¢it se mohl pouze v Nové Vsi, ale vzhledem k pozdnimu véku
oddani nevylucujeme del$i pobyt v jiném prostiedi. Sviij rodny ¢Evrtlanicky grunt, stojici
uprostfed navsi, pfebird n¢kdy okolo roku 1812, kdy se zeni. Jeho nevéstou je Sestnactileta
Katefina, dcera novoveského kovarského mistra Lorenza Handka. Tato dalsi z piibuzenskych
nitek na rod Handkd jen ukazuje omezeny pocet rodi zvlastni a do jisté miry uzaviené
movitéj$i vrstvy venkovskych femeslnikii. Matka Katetfiny je ke vSemu dcerou zednika
Bartolomé&je Poléka a tedy 1 viu€kou FrantiSka Majera z druhé generace Majert. Po Jakubové
boku bude Katefina Hanakova stat po cely jeho zivot a porodi mu dva syny a pét dcer, které

se doziji dospélosti.*®

V obdobi tésné predchazejicim tomuto sniatku musel Jakub plsobit jako jeden z tovarySi
FrantiSka Majera starSiho. Mistrovi evidentné dochdazely sily, jednotlivych rozjednanych dél
etapy. V Turanech, misté dohasinajici slavy kdysi nejvyznamnéjSiho poutniho mista Siroko
daleko, odchazi na vymének do sousednich Holdsek asi nemohouci, 85 let stary plllanik
Lorenz Krej¢i. Snad aby po sobé zanechal néjakou stopu, objednava kiiz uréeny ke vchodu do
kostela (kat. €. 169). Jednoduchy tvar kiize a turbanovita koruna nas v tomto obdobi nikterak
nepiekvapi. Zblizka se vSak dilim FrantiSka Majera, st. podobd jen malo. Odlisné slozité
pismo i samotné znéni napisu: ,, O ki'estané, pamatujme, kterak vykupitel nds ohavnou smrt na
kFizi pro nase nepravosti podstoupiti racil“, ndm ukazuje pravé na Jakuba. Domnénku nam
potvrzuje nepftili§ povedené provedeni ,,bryli“ na pfedni strané a o poznani zdafilej$i na bocni
napisové strané. Na tomto k¥izi si Jakub evidentné zkousel své moznosti. Ze se jim staficky
fundator, ktery kiiZ snad objednéval v ptedtuse smrti, mohl kochat jesté dalSich 20 let, je jiz
ptib¢h jiny.

., Zde gest vyvoleny misto k vécného odpocivini Josefa Nesrsty a manzelky jeho, O Kriste
Jezisi, smiluj se nad dusi nasi“, nachazime psano na nedatovaném hibitovnim k#izi ve Velké
Bitesi (kat. ¢. 171). Objednavatele miuzeme popsat jako postar§iho zamecnického mistra
a méstského rychtare, tedy nikoliv nevyznamnou osobnost. Bfevna maji neobvykly jetelovity

%1 Dle ustniho sdéleni ing. Karla Figera z 3. 2. 2014.
92 MZA, E 67, inv. &. 1491, sn. 47.
% MZA, E 67, inv. & 1507, sn. 42. TamtéZ, inv. &. 1493. TamtéZ, inv. &. 1494,
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tvar, naopak provedeni korpusu se od praci tehdejsiho mistra tolik neodliSuje. Co vSak do
kontextu dila Frantiska Majera st. viibec nezapada, jsou dva slozité biblické citaty vazici se
k tématice vzktiseni. Zeptedu ,,Jd jsem vzkriSeni a zivot, kdo véri ve mné, byl pak i umrel, ziv
bude* (Jan, 11, 25), na zadni strané¢ pak starozakonni ,, Vim, Ze vykupitel miyj Ziv jest
aV nejposlednéjsi den z zemé vstanu a zase oblecen budu v kizi svou a v téle svem uzrim
Boha svého “(Job, 19, 25-26). Rovnéz pismo je analogické ke ktizi v Tufanech, a proto i tento
kiiz povazujeme spiSe za dilo Jakuba Majera.

Cas Frantiska Majera, st. se brzy naplnil a v novoveské dilné nastava nejasna doba. O své
misto na slunci se kromé nadaného a ambicidzniho Jakuba hlasi jak pozistaly syn
dosavadniho mistra, FrantiSek, tak stafeSina rodu, stryc Anton Majer se synem Vaclavem.
Tézko fici, zda mezi ptibuznymi probihaly bouflivé spory, ¢i bylo néstupnictvi od pocatku
feSeno dohodou. Dilezitou roli mohla hrat také vile vrchnosti, nebot ta byla majitelem
kamenolomu. Podle Gétenky od kiize z roku 1818 v Dukovanech (kat. €. 26) vime, Ze dilnu
po smrti FrantiSka vedl nejstar$i z Zijicich kameniki Anton Majer. V tomto obdobi Jakubovi
ptipisujeme celkové 5 kiizi, z nichZ Ctyfi dnes maji rozpadlou a nahrazenou vrchni ¢ast. Tato
bilance je napadna, zvlast vezmeme-li v Givahu skute¢nost, ze zadné jiné kiize z novoveského
materidlu, které by byly nahrazeny, nezname. Kiize jsou sice vytvofeny z novoveského
piskovce, ale nepfili§ kvalitniho, s vét§Simi a ¢etné€jSimi valouny rliznych barev a misty silné
zvétralého. Kromé toho vSechny nalezneme v oblastech pro novoveskou dilnu doposud
okrajovych, nebo uplné cizich. Jeho tvorbu této etapy si vysvétlujeme tak, ze byl tovarySem
Vv diln¢€ stryce, ktery mu dovolil patrné v néjaké vedlejsi sloji té€zit kdmen pro svou potiebu
a distribuovat kiize, pokud tim nebude zasahovat do teritorii jeho obchodniho zdjmu.
Vysvétlovalo by to i1 skutecnost, Ze si dila signuje a pouziva pro sebe oznaceni ,.kamenik*,
nikoliv kamenicky mistr.

Reku Jihlavu, doposud respektovanou hranici distribuce krumlovské a novoveské dilny,
poprvé zasadné prekracuje torzalné dochovanym kiizem dodanym dobftinské obci (kat. €. 16).
Podstavec neni vibec zdobny, néapis je proveden pismem nikoliv nepodobnym pismu
Frantiska Majera st., ale mensim, nahuiténgj$im a ostfejsim. Rika nam skuteéné vse
podstatné, jako bychom listovali kronikou: ,,Roku pdnée 1816 za auradu obce dobrinské
Melichara Veselyho starsi a Fabiana Komarka rychtare byl tento s: kriz nakladem celé obce
od mistra kamenického z Nové Vsi vyhotoveny a potom od veleb: pana P. Jana Vernera toho
casu zde spravce duchovniho ke cti a chvale Bozi posvéceny. Dejz Boze aby ten s: Kriz vSem
obyvateliim, jejich nastupnikiim dostih spaseni duse. Amen “.

I svym druhym torzaln¢ zachovalym kiiZem, tentokrat naopak mimotadné¢ zdobnym,
,,0 clovéce, pati na obraz tézké prdce vykoupeni od vécného zahynuti tvého, ten nechal pan
Carel Skoda postaviti, mlynar zdejsi* se Jakubovi podatilo vtésnat chronogram k roku 1816.
Vyznamny a bohaty mlynai Skoda tak ziskal kromé& diive zfizeného podstavce pro sochu
sv. Jana Nepomuckého (viz rod Lercha, kat. ¢. 147) dal$i zasluhu na zvelebeni své obce. Snad

proto, aby z ptekrasného kiize néco meéla i jeho manzelka, pochazejici z némeckych
Hostéradic, nachazi se na fimse némecky napis ,,Pane smiluj se nad nami, az stanem pred
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tvym soudnim stolcem. Karel Skoda a jeho manzelka Rosalie*. Dal§im inovativnim napadem
bylo uvést na ostatnich stranach fimsy jména jeho tfi pomalu jiz dospivajicich déti.

A pravé z Rybnikt do Valée u Hrotovic (kat. €. 170) pfiSel pfed sedmi lety mlady mlynaisky
tovary§ Stépan Zaviska. Ve svém byvalém mistrovi musel mit opravdu velky vzor, nebot
I vV druhém fundatorském pocinu jej téméi ihned napodobuje. Jisté si Jakuba Majera navzajem
doporucili. A tak zde nachazime vibec prvni dochovany korpus Krista S nezaménitelnymi
rysy popsanymi vyse a prvni signaturu ,,Jakub Meyer, kamenik z Nové Vsi‘“. Donacni ndpis
ni¢im nevybocuje, ale nebyl by to Jakub, aby na neobvyklé misto — ptimo pod nohy Krista —
neumistil alespon latinsky citat ,,UkrFiZovanému Kristu Spasiteli bud’ vecna cest! . S vyzdobou
kiize si také mimoiadné vyhral — poprvé nalezneme vyklenek s Bolestnou Pannou Marii, na
rozdil od krumlovské tradice zachycenou jakoby uprostted prudkého pohybu, podstavec pak
kromé obvyklych festonli zdobi po stranach motivy tulipand.

Dalsi podpis zcela stejného znéni umistil na kfiz ve Vicenicich na Naméstsku, tedy
objednany rovnéz z okrajové oblasti dosavadniho teritoria novoveské dilny. ,, Tento kiiZ je
postaveny ke cti a chvale umuceni Pana JeZise Krista, tato pamdtka Karla Kratochvile“, tesa
Jakub hezkou variaci na nejbézné&jsi typ dona¢niho zapisu (kat. ¢. 174). Fundator, téméf
osmdesatilety bednafsky mistr a méstan z Namésté po sobé sice skuteéné pamatku zanechal,
le¢ do dnesni podoby se nam zachovala jen ¢aste¢né. Stoji sice in situ u kdysi vyznamné
tiebicské cesty, ale raz krajiny kolem né&j se k nepoznani zménil. Trasu cesty totiz piekiizila
zeleznice a v jeho bezprostfedni blizkosti byl zfizen kamenolom. K tomu vSemu shodila jiz
roku 1869 télo kitiZe ,,podzimni boure a bylo tak na ndklady vicenické obce nahrazené za
litinové.%*

Po dvouleté prestavce nalézame dalsi jeho kiiz v Miroslavskych Kninicich (kat. €. 79). ,, Dvé
sestry Eva a Klara Kegbl, jsou zakladatelé toho krize v roku 1820, ¢teme na tentokrat
stiidmé zdobeném podstavci a nejspiSe se neubranime piedstavé dvou poboznych vdov,
popfipadé¢ starych pannen. Ve skutecnosti se za postavenim pamatky skryvé rodinna tragédie.
Ob¢ dcery z ¢tvrtlanického gruntu zemfely v sotva dospélém véku na tuberkuldzu a kiiz tak
byl postaven rodinnymi piislusniky z jim uréeného véna. Mizeme povaZzovat za zazrak, ze
kiiZ postaveny z tak nesourodé¢ho a zvétralého kamene vydrZel do dne$ni doby a pii opraveé
asi pred 10 lety byl nahrazen kvalitni, od plivodni podoby V podstaté nerozeznatelnou kopii.

Roku 1820 se v Nové Vsi opét méni poméry. Anton Majer umira v prosinci a snahu prevzit
dilnu mé patrné jeho zet’ FrantiSek Majer, ml. Po dva roky nalézame jeho intenzivni tvorbu,
poté se ale soud¢ dle situace v terénu hlavou novoveské dilny stava natrvalo Jakub. Az do
roku 1823 jsou jeho kiiZe ze suroviny, kterd rozhodné nepatii k tomu nejlepsimu, co se dalo
Vv novoveském lomu natézit. Rysy Jakubovy tvorby — tvar podstavce, zpisob zdobeni bokt
i vyrazné profilovand fimsa — nese byvaly hibitovni ktiz v Oslavanech (kat. €. 124),
postaveny oproti béznym zvyklostem docela mladym c¢tvrtldnikem z Padochova jménem Petr
Gross a jeho manzelkou Katefinou. Ani jeho vrchni ¢ast se nam dodnes nedochovala. Dalsi
stopy Jakubovy tvorby nalezneme na Brnénsku (kat. €. 6). ,,K ucténi spasitele svéta vystaven

% DABB, FU Namé&st nad Oslavnou, inv. &. 4, nefol.
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nakladem obce Bosonosky, roku Pané MDCCCXXIII“. Opét plati pravidlo, co kiiz, to jinak
vyzdobeny podstavec. U kiize v Bosonohach se tak muzeme kochat peclivé vyvedenym
provazkem s tfasnémi a vyklenkem zcela nového tvaru S tentokrat jen strnule stojici
Bolestnou Pannou Marii. Kromé poetické formulace a zachované podoby Krista vypovida
0 Jakubov¢ autorstvi specificky tvar pismene N.

Stejné ,,N“ nalezneme na kiizi z roku 1824 v RakSicich (kat. ¢. 98) pied kostelem. Vytvoien
je ze zcela bézného novoveského piskovce a jeho napis je napsan Jakubovym pismem.
Problém spociva v podobé¢ Krista. Pfedevsim tvarovanim téla, ale i obli¢ejem ptfipomina spise
dilo zrovna do Moravského Krumlova pfichdzejiciho Franze Haselsteina. Stejné tak reliéf
Bolestné Panny Marie stoji nékde na pomezi tvorby obou autor. Ackoliv by nam to pftilis
nezapadalo do koncepce kamenika-umélce, ktery do kiizli zobrazuje vlastni tvaf, mohl Jakub
uspé$ného Haselsteina napodobovat. Stejné tak je mozna i spoluprace, nebot’ Haselstein
posledni roky donovoveské dilny skuteéné téméi sériové sochaiské zakazky dodaval
(podrobnéji viz nasledujici kapitola) a pti prevzeti dilny Jakubem mu tak mohl vytvofit
posledni objednany korpus Krista. Jistotu mame jen ve fundatorovi, rychtafi Matéji Brancovi
a jeho zené Marian¢. Moznym motivem postaveni snad bylo tmrti jeho asi dvacetiletého syna
Martina v roce 1821.

Udoli feky Jihlavy bylo v nami sledované dobé& poseto mnoha mlyny. A v pofadi jiz étvrtym
mlynéafem, ktery si svilj mlyn ozdobi potfizenim kiiZe, je prachai Jan Zelni¢ek s manZelkou
Annou (kat. €. 27). Kiiz ozvlastiuje piedev§im podivné vyobrazeny zamraceny oblicej
andilka, naopak Kristus je proti Jakubové zvyklosti az nezvykle libivy, bez vystouplych kosti,
S delSimi vlasy a kamennou svatozafi. Zakladni oblicejové rysy ani typicky znak signatury
V podobé ,.,bryli“ se v§ak neméni. Mozna bychom se podivili, co0 mlady a pfed nedavnem
sezdany manzelsky par vedlo k zbozné fundaci. Nepochybnym vysvétlenim je blizky
piibuzensky vztah. Anna Zelnickova, dcera kovaiského mistra Lorenze Hanaka z Nové Vsi,
byla Jakubovou $vagrovou. Kiiz dnes u velmi zchatralé prachovny nenalezneme. Byl totiz
pfemistén piimo do obce Dukovany.

Dalsi jistotu v pfipsani i interpretaci Jakubovych praci ndm dava vyfizovani pozilstalosti
zemfelého domkaie, respektive vyménkafe Mathiase Koneczneho z Zelesic (kat. &. 186). Jiz
pii tmrti v roce 1819 odkazuje 150 zl. cisarské mény na zfizeni kamenného kiize. Dédicové
ale zacinaji s vyfizovanim odkazu s nékolikaletym zpozdénim. Z protokolu ze dne 25. kvétna
1826 se dozvidame, Ze zet' zemfielého se jiz obratil na novoveského kamenika Jakuba Majera.
Dal mu zavdavek 60 zlatych a dostal od né&j pfislib, Ze pokud to pocasi dovoli, bude kiiz
dodan jiz na jafe nésledujiciho roku. Roc¢ni lhita, kterou si Jakub na postaveni kiize nechéval,
jen dokazuje, kolik casu svym uméleckym zakazkdm vénoval. Vzpomenime si na hostinského
Frantiska, jez byl schopen kiiz dodat do podobné vzdalenych Hajan za néco malo pies dva
meésice od smrti fundatora. A co za cely rok Jakub vymyslel nového? Kfizi dava pro zménu
podstavci. Nutno poznamenat, Ze t€lo Krista se mu tentokrat zrovna anatomicky vysochat
nepovedlo.
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»ANN0 1827 z nakladu Weymyslickych obyvatelit a z napomoci cechovnich pokladnic byl tento
svaty kriz vystaven, pozehnejs Bith jejich dobry aumysel. Amen.* promlouva Knam opét
neotfely napis na skute¢né pietnim misté, starém hibitové ve Vémyslicich (kat. ¢. 172).
Silueta kiize je pro zménu velmi §tihla a fimsa bohaté profilovana. Snad aby nahodou
neopakoval situaci v Dukovanech, dava postrannim volutam hranaty tvar a Kristus je
mimotadné Slachovity. Duvod postaveni kiize, zaloZzeni nového hibitova, nikoho asi pfili§
nezaujme. K tém nejpodivnéjsim vibec ale patii hned nasledujici.

Vzniku vrcholného Jakubova dila, které nalezneme u kostela v Troubsku (kat. ¢. 167),
zavdalo pricinu Stésti pfi hazardni hie. Zdejsi rychtai a celolanik, udajné po prorockém snu,
vyhrava v loterii pies 500 zl. cis. mény.*® Ze znaéného jméni, které vyhral, obétuje na
postaveni kitize témét polovinu. Snad kvili neobvykle vysoké castce, kterou byl fundator
ochotny nabidnout, je tento je$t¢ o néco propracovanéj$i nez vSechny ostatni. Obsahuje
fundatortiv imysl hezky vystihujici népis, dokonce i s chronogramem: ,,0 JeZisi, k cti Tvé ki'iz
tento z lasky zde jest zhotoviti dal Frantisek Dolezal. Udel nam pri smrti kiize obejmuti*.
Krom toho se po deseti letech vraci k motivu festont, ozdobného pisma a jemného relié¢fu
,,Z bolesti tan¢ici Panny Marie®. Zpracovani sochaiské stranky ktize dosahuje prave zde svého

vrcholu.

W

Uplnym opakem je jiz druhy kiiz Jakubovy provenience v Zelesicich (kat. & 186).
Jednoduchy podstavec rozdélil uprostted mensi fimsou a celé dilo zdobi pouze zvlastnimi
Supinami pod nohama Krista. Té€lesné proporce - podivné dlouhé ruce i nohy, pohubly postava
a uzka hlava - neodpovidaji dfive o mnoho povedené&jsim realizacim. Piiblizné sedmdesatilety
Karl Uhl jej vénoval ,,na pamdtku krestanské obce v roce 1831“. Reagoval Jakub Majer
zpodobnénim jakoby nezdravého Krista na probihajici ni¢ivou epidemii cholery? Domnénku

%

nemuzeme povazovat za zcela prikaznou, nebot by kiiZ musel byt zpétné¢ dodatovan.

Minimalné musel vznikat v prostiedi strachu pfed nezastavitelnou a blizici se zhoubnou
nemoci. ..

Po pomérn€¢ dlouhé prestavce, vyplnéné pouze nejednoznaéné pripsatelnym podstavcem
z roku 1835 s nahrazenou vrchni ¢asti u mohelenského farniho kostela (kat. €. 84), ptichazi
posledni etapa Jakubovy tvorby. Na tvafi 1 téle Krista 1ze najednou skute¢né sledovat vice
znakl starnuti. Maji méné vlast, vystouplé klouby (,,atrézu®) a vrasCity oblicej. Relativné
nejmladsi je Kristus na velmi jednoduchém kiizi z roku 1837, dodaném do katastru obce
Ketkovice (kat. €. 55). Zalozen byl ,.k ucténi naseho vykupitele od istych manzeli ze Sudic*.
Cestou, u které kiiz stoji, museli oni postarsi a patrné bezdétni manzelé, kovaisky mistr Jan
Leitner a jeho zena Frantiska, pravidelné chodivat, nebot’ vedla k jejich farnimu kostelu.

Roku 1837 je rusno i u oslavanského farniho kostela. Na objednavku oslavanského
krejcovského cechu se Jakub pousti do renovace barokni sochy Ecce homo (kat. €. 121).
Patrné vytvari novy podstavec s napisem: ,,Ejhle c¢lovéek, 6 Krestane, na ného se divej a jeho
svaté rany rozjimej“, opatteny ,brylemi”“. Pozoruhodné je, ze se Jakub pii vymysSleni

% Troubsko od A po Zet, Drobnd sakrélni architektura v Troubsku - ¢ast 1 [online]. [2017-02-02]. Dostupné z:
www.troubaz.unas.cz.
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vhodného textu patrné inspiroval dodnes zivou katolickou duchovni pisni ,,Krestanskd duse,
K Panu se divej, o jeho lasce zZivé rozjimej. Jeji text mél byt poprvé uveden na ,,letaCku*
z roku 1827, jedna se tedy o pomérné ,horkou novinku“. Napis v sobé nese chronogram
k roku 1736, muze se jednat o rok vzniku samotné sochy. Prostranstvi na svahu u kostela
sv. Mikulase zvelebuje kratkym kamennym schodistém s ozdobnym volutovym zakoncenim,
opatfenym napisem ,,0d cechu krejcovského 1837

Toho casu vznikd na druhé strané kostela jeho rukama dilo, nemajici v novoveské ani
krumlovské diln¢ zadné obdoby (kat. €. 122). Jak by si také nedal zalezet, kdyz jej stavi pied
svlj vlastni farni kostel a objednavatel je tchan Lorenz Handk, téméf osmdesatilety statfec.
Kftiz je prodchnut skutecné hlubokou symbolikou. Z vrcholu zvlastni napisové desky fesené
jako vysoky predsazeny sloup vyrasta mohutny kalich. K nému se vaze prvni z peclivé
vybranych citatd, modlitba Krista v Getsemanské zahrad¢: ,,Otce muyj, nemuize-li tento kalich
minouti mné, nez abych jej pil, staniz se wiile tva.” Kalich neztélesnuje eucharistii, jak
bychom se mohli domnivat, je spiSe symbolem utrpeni. Pod tento citat podruhé uvadi nam
z ptedchozi paméatky znamé ,,Ejhle clovek, o Krestane...”. Nedivme se, ze je autor na takovy
kiiz nalezité hrdy a opatiuje jej signaturou, piekvapivé psanou némecky. A rovnéz neni divu,
ze se dilo Lorenzi Handkovi libilo natolik, ze za néj Jakubovi vénuje cely vinohrad na Staré
hote...

Snad po tomto dile Jakub nabyl dostate¢ného sebevédomi, kazdopadné se osm¢élil na vlastni
sochu, kterd ukazuje, Ze na n¢j v Miroslavskych Kninicich ani po 20 letech od dodéni kiize
nezapomnéli. Zivot fundatorky, vdovy Eleonory Curdové, v sob& nese jistou nepiizeii osudu,
nebot’ se vmladi provdala za starého vdovce, a jakmile zemfel, byla sama v jiz pfili§
pokrocilém véku, aby mohl byt jeji nasledny snatek poZzehnan détmi. A tak sob& na pamatku,
doslova k ,,Spaseni dusi jeji*“ nechava postavit sochu sv. Jana Nepomuckého (kat. €. 79). Jako
napis na podstavci Jakub pouzil parafrazi dodnes Zivé kanonické modlitby k tomuto svétci.%®
Na samotné figufe je ale na prvni pohled poznat, Ze mu chybéla patii¢na praxe k sochani
samostatné lidské postavy 1 jejiho roucha. Svétec je strnuly, shrbeny a ,,roztomile rustikalni‘.
Jeho tvar v§ak bude komukoliv, kdo zna néktery z Jakubovych kiizl, dobfe povédoma.

Snad neni kamenika Majera, ktery by alesponl jeden kiiz neumistil do své rodné Nové Vsi
(kat. ¢. 108). Dnes bychom tam ten Jakubtv marné¢ hledali, ale kdysi skute¢né v polich
zapadné od obce staval. Pochazel z roku 1841, zdobil ho kalich spolu s hlavickou andilka a
také oblibeny a snad vibec nejvhodnéjsi citat, ktery bylo mozné polnim kiizim dat: ,,Vy
vSichni, kteri jdete cestou, pozorujte, jestli jest bolest jako bolest ma*“. Rozhodné se jednalo
0 zdaftilou realizaci. V minulém stoleti byl ale bohuzel shozen traktorem a neobnoven. Diky
,brylim* na podstavci, vime, Ze Jakub byl toho roku autorem i jednoho kfiZe s litinovym
vrSkem, které se od 40. let zacinaji postupné v krajiné objevovat. Moznost inovace mu
zavdala obec ZbySov, kterd se pii prilezitosti desatého vyroci od epidemie cholery rozhodla
postavit hlavni hibitovni kiiz (kat. ¢. 183) a na ném ,zalozZit ndpis svym potomkiim na
pamatku*. A na expresivni lieni hriznych cholerovych prozitkli si doopravdy nemohla
vybrat vhodnéjSiho autora, nez jakym byl Jakub Majer. Posud’te sami: ,,L. P. 1831 na slav.

% Litanie ke sv. Janu Nepomuckému [online]. [2017-01-01]. Dostupné z: https://www.rkfp.cz/images/2016-
litanie-k-sv-janu-nepomuckemu.pdf
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SV. Martina dopustil i na nas Biih tu nemoc choleru, kterazto z Vychodnich krajin k zapadnim
se rozmahajice pres celou Evropu nékolik let strasne zurila a ze zdejsich obyvatel k 50 sem
privedla. Tohoto casu tento hibitov zalozen jest. “.

Dostavame se k poslednimu dilu Jakuba Majera, kter¢ dodava do nedalekého meéstecka
Mohelna postar§im manzelim Jurkovym ze ¢tvrtlanického gruntu (kat. €. 85). Mohelensky
malovany nabytek zazival v roce 1844 velky rozkvét a staval se zndmym po celé Moravé.
A ptesné téch motivll drobného lu¢niho kviti, které na ném dodnes obdivujeme, vyuzil Jakub
Majer na zdobeni bfevna svého kiize. Jednd se jen o dalsi ukdzku jeho schopnosti dodat
fundatorovi k¥iz ,,usity na miru®. ,, Tento kiiz jest k vétsi cti a chvdle umuceni pana naseho
Jezise Krista zalozen, na ném berdanek tichy snima svéta hiichy “, pohrava si i naposledy se
znénim bézného donac¢niho textu. Na prvni pohled je patrné, ze Kristus na kiizi neni oproti
ptfedchozim nijak zdafilou realizaci. Pokud jsme si doposud zobrazené¢ho stafi diive
nepovsimli, zde je jiz naprosto nepiehlédnutelné. Vzdyt Jakubovi bylo 62 let.

Ptehled Jakubova dila byl pojat pon¢kud naro¢néji nez u ostatnich kamenikti, nebot’ v ptipadé
jeho kiizl je skutecné co vypravét. Nemiizeme se ubranit dojmu, ze Jakub Majer po sob¢
skuteén¢ védomé zanechéval néco, co bychom mohli nazvat stopou umélce. Nez jeho
osobnost opustime upln¢, pozastavime se jest¢ chvili nad jeho zivotem. Na jeho poslednich
n¢kolika kfizich se objevuje symbol kalicha, ktery stejn¢ jako vyhublé a ztrhané postavy
Kristll nejspiSe znazoriuje utrpeni. Kdyz je tesal, nemohl védét, ze v poslednim desetileti
svého zivota je i jemu samotnému dano vypit pomysiny kalich lidského utrpeni do dna.

Ing. Karel Figer zaznamenal rodinnou vzpominku, Ze Jakub Majer mél pii praci
v kamenolomu utrpét v blize nespecifikované dobé osudny traz, pfijit o ruku. Jedinou rukou
mél pak kazdé ze svych péti dcer vyfezat dievény kiiz, ktery s sebou vzdy dostaly do svatebni
vybavy.?” Jakubovo zranéni neni mozné jednozna¢né dokazat. Z vice zdroji ale nepiimo
vyplyva, Ze by se mohlo jednat o rok 1841. V tomto roce totiz dodavéa Zelezny kiiz do
Zbysova, ale také se vysokou castkou 262 zlatych videiiské mény zadluzuje u hrubsického
mlynate Stépanka. Do své smrti jej nestihne splatit ani z poloviny.® Pi#i vyfizovani
pozustalosti tchana Lorenze Hanika z roku 1843 je Jakubiv podpis stafecky roztfeseny.®®
Devastujici zranéni ruky by vysvétlovalo 1 podobu Krista na poslednim dile v Mohelné, ktera
rysy Jakubovy tvorby nese, ale je sochaisky opravdu nekvalitné provedena.

Jeho dcery se postupné vdavaji za oslavanského myslivce, dale za feznika, za méstana
a nakonec za méstanského mlynate z Ivancic.'® Vyznamni Zenichové jen ukazuji prestiz
Jakubova rodu. To, Ze jako véno od otce dostali vlastnoru¢né vyfezavany kiiz, je také pravda.
Ke studiu nam ten sviij rodovy poskytl pan Figer, potomek ¢tvrté nejmladsi deery Teresie, té
ktera si vzala ivancického mlynafe. Korpus je skute¢né jen zmensenou verzi postav, které
zkoumame na téch kamennych (viz pfiloha ¢. 19). Na konci zivota Jakuba také musela
zasahnout nahla smrt nejstarSiho syna Jana v roce 1846. Jakub Majer umira v fijnu roku 1849.

9 OKNO, oslavansky zpravodaj, 1995 [online]. [2017-02-02]. Dostupné z: http://www.oslavany-mesto.cz.
B MZA, F 404, inv. & 94, kart. 6, fol. 461.

9 Tamtéz, fol. 336.

0 MZA, E 67, inv. &. 1508, sn. 79, 95. Tamtéz, inv. & 1509, sn. 12, 28.
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Svuj grunt i veSkery majetek odkazuje druhému, o 10 let mlad$imu synovi Frantiskovi, netusi
ale, Ze ani jeho Zivotni pout’ nebude mit dlouhého trvani. FrantiSek umird na btisni tyfus ve
24 letech o pouhé tii roky pozdgji. %! Jakubiiv rod tak zlistava bez muzského potomka, ktery
by pievzal femeslo a staletd tradice pomalu vyhasina.

Dochovany soupis majetku v jeho pozustalosti nam dava jedine¢nou piilezitost nahlédnout do
domacnosti venkovského kamenického mistra. Jeho vypovidajici hodnota je nesporna,
zaroven je vSak tfeba zminit, ze je pofizovan v dobé, kdy je Jakub nékolik let zadluzen
avubec jiz netvofi a nezachycuje tak bohuzel zadné stopy po vykondvaném femesle.
Umoznuje ndm vSak poznat, jak vypadalo jeho hospodafstvi a prostfedi, kde Zzil. Jakubtv
Ctvrtlanicky grunt byl ocenén na 600 a pole a vinice na 990 zlatych konv. mény. V jeho
vlastnictvi nalezneme rovnéz vice kusti dobytka a vét§i mnozstvi uskladnénych potravin.%?
Nejzajimavéjsi se ale jevi dopodrobna popsané zafizeni domécnosti. UmoZiluje nam
konstatovat, Ze patfila na venkovské poméry k tém luxusnéj§im, o cemz svéd¢i vlastnictvi
zrcadla, skiinovych hodin, ¢i vétSitho poctu riznych komod a skiini. Pozoruhodné je
pfedevsim tonovani veskerého ndbytku do Zluta, vlastnictvi dfevéného kitize a celkem
osmnacti obrazu. Jejich ptesnéj$i popis bohuzel nezname, i tak ale svédéi o Jakubové
uméleckém citéni, které pozorujeme v jeho dile.1%3

4.3.5. Kamenik bez lomu — FrantiSek Majer mladsi

Nejmladsi syn hostinského FrantiSka Majera nemél v uplatnéni v kamenickém femesle zrovna
Stésti. S prvni tvorbou zacal pftili§ brzy, bez zkusenosti, kdy byl imrtim otce postaven pied
hotovou véc a dokoncoval rozjednané zakazky. Pokud se ndm daii spravné interpretovat
situaci v dilng, snazil se prosadit po boku nesporné nadanéjsiho a inovativngjsiho pfibuzného
Jakuba Majera, pochopitelné¢ nepfili§ uspésné. Poptavka po kiizich zdaleka nedosahovala
ptedchoziho stavu a oba by se neuzivili. Zistal kamenickym tovarySem a nemnoho dél, které
mu miiZeme pfipsat, vytvofil z portiznu poshanéného kamene.

FrantiSek Majer se narodil roku 1793, v dobé¢, kdy se jeho otec musel jiz vazné obavat, Ze
nebude mit muzského dédice. Vzdyt obéma jeho rodicim bylo ptes 40 let. Vyrustal spolu se
Ctyfmi podstatné star§imi sestrami a matka FrantiSka mu zemfela jako pétiletému. Velkou
zménu otcova povolani 1 bydlisté zazival pfiblizn€ jako osmilety. Jako vétSina nejstarSich
syntl v rodé Majert se vyuéil kamenickému femeslu. 1%

101 Tamtéz, inv. €. 1517, sn. 107. Tamtéz, inv. &. 1518, sn. 71.

102 MZA, F 404, inv. &. 94, kart. 6, fol 463, 464. Hospodaistvi: 3 kravy, 10 ovci, 4 vepte a 6 kust driibeze a mél
uskladnény dostatek potravin: nékolik kop obilnin ve slamé, lusténiny, védro povidel a nejvice pak brambor.

103 Tamtéz. Vybaveni domu a svétnic: komoda na $aty z ofechového dfeva, zlutd komoda se zasuvkami, stara
komoda se zasuvkami z tvrdého dieva, zZluty kredenc, maly zluty stolek, 4 sedaky (patrné¢ kfesla), velké skiinové
hodiny, 18 obrazli, malé hodiny, 2 sklenéné Sturcy (na sosky), pozlaceny kiiz, velky stll z tvrdého dreva, 4 zidle,
zluté natfena postel, 2 tvrdé dubové postele, kufr z mékkého dreva se zeleznym kovanim, zrcadlo, cinova
nadoba, stiil z mékkého dfeva, komoda na pradlo, truhlice na zeleninu, stary kredenc, lavice z m¢kkého dieva,
nadoba na mouku, 6 véder na vino, obilni truhlice, kad€, moucnice, chlebnik, kad’ na vodu, 2 lahve, nadobi na
vafeni a podavani jidla.

104 MZA, E 67, inv. &. 1492, sn. 72.
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Roku 1812 se v Moravskych Branicich rozhodli zdejsi purkmistr Tomas Olechla a rychtaf Jan
Navratil objednat v Nové Vsi kamenny kiiz a zaplatili za n¢j 110 zlatych (kat. €. 86). Kdyby
se ktomuto zboznému ¢inu odhodlali o rok, dva diive, jist¢ by se zde tycila elegantni
a propracovana postava Krista s turbanovou korunou. Skutecnost je ale jina, na pahorku se
sice nachazi kiiz rozméry a tvary z dila FrantiSka Majera star§iho nikterak nevybocujici, télo
Krista je vSak neumélé. Detaily jsou feSeny velmi schematicky, predevsim vlasy tvoii n€kolik
na levé stran¢ vodorovnych a na pravé svislych pruhti. Nepékny oblicej jakoby piipominal
mongolského najezdnika. Jednozna¢né na ném pracoval nékdo velmi nezkuseny. I ptesto, ze
to nemuzeme tvrdit naprosto jednoznacn€, autora vidime v mladém, sotva dvacetiletém
synovi FrantiSka Majera st. Témér totozny kiiz (kat. €. 140), avsak se sochou lidské postave
jesté méné podobnou, se nachdzi v katastru obce Rapotic u cesty vedouci do Vysokych
Popovic.

Poté, co umira stary FrantiSek Majer, je tieba rychle zaopatfit doposud svobodné dospé€lé déti.
V tnoru se tedy dcera Klara (*1782) vdava za kolafe Lorenze Marka z Moravského
Krumlova. Na pevné vazby s krumlovskym rodem kamenikd Haselsteinl, jez jsou pro
zdivodnéni dila Frantiska Majera nezbytné, zde poukazuje zvoleny svédek — Andreas
Rukowitz, Haselsteintiv §vagr. V &ervnu hned nasleduje samotny Frantisek mladsi. Zeni se
0 dost dfive, nez je vSeobecnym zvykem a jeho nevéstou se stdva Paulina, nejmladsi dcera
kamenického mistra Antona Majera. Snatek pravé s ni byl docela pochopitelny, Anton byl
patrn€ hlavou kamenické dilny a FrantiSek tak ziskal mozZnost tuto pozici podédit z vice
stran.’® Pozdgji s ni ma celkem sedm dé&ti, z nichz se ,,uspé$né* provdaji minimalné tfi.
Kmotrem vSech téchto déti je pravé Svagr Lorenz Marek z Moravského Krumlova
s manzelkou.'%®

A jak to bylo s dalsi tvorbou? FrantiSek Majer je v letech 1817 a 1819 (na rozdil od Jakuba
Majera) v matrikach uvadén jako kamenicky mistr, zadné dilo mu viak nepiisuzujeme.'®’
Poté se zda, Ze se po umrti Antona Majera snazi ptevzit celou kamenickou dilnu. Usuzujeme
tak podle pozoruhodné pétice kiizli jednotného stylu, datovanych Iéty 1820-1822
a lokalizovanych ve vSech piipadech na namést’ském panstvi. Pro vSechny je typick4 absence
napist a celé jsou zhotovené z kvalitniho novoveského materialu. Prvni z nich (kat. ¢. 180,
1820), lokalizovany viibec nejsevernégji, se nachazi v Zablati u Osové Bitysky. I zde je vzhled
Krista bizarni. Neni totozny, ale navazuje na skulptury v Moravskych Branicich a Rapoticich.
Jedna se tedy o vyznamny mezic¢lanek smérem k dalsi tvorbé. Zakladnim rysem sochaiské
prace na kfizi je propojeni drobnych geometrickych tvard do podoby ¢lovéka. Podstavce
S bo¢nimi volutami hranatého tvaru (jako u kat. ¢. 11, 151), dalSimi ozdobami a ohradkou
ukazuje ve Frantiskovi zdatného kamenika, nikoliv vSak se schopnostmi sochate.

Tézko fici, zda se setkal s vyloZené s kritikou své neumélé prace, ¢i se jeho kiiZe neprodavaly.
Néco ho ale piimélo ptizvat ke spolupraci svého bratrance Franze Haselsteina st., tou dobou
kamenického mistra v Jindfichové Hradci. Alespon tak si vysvétlujeme skute¢nost, Ze ostatni

105 MZA, E 67, inv. &. 1507, sn. 43. V ptipadé Frantiska Majera ml. je svédkem je Lorenz Hanék, jak ostatné
vime, tchan Jakuba Majera.

106 Tamtéz, inv. ¢. 1493. Tamtéz, inv. &. 1509, sn. 65.

07 Tamtéz, inv. €. 1493, sn. 107, 112. Pozd&ji tak jiz uvadén neni, az opét ve 40. letech 19. stoleti.
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Ctyfi kiize maji do detaild stejny korpus Krista, jako pozdé&jsi dila Franze Haselsteina. Jak
spoluprace presné probihala, nevime. FrantiSek Haselstein mé&l v jiznich Cechach poiad
rodinu, zaroveinl vSak mél prokazatelné nakroCeno zpét do rodného kraje. Prvni z kiiza se
nachazi pred farnim kostelem v Namésti (kat. €. 102), jeho podstavec i pismo v dataci jsou
zcela analogické s kiizem v Zablati. Dalsi dva jsou dodany pted kostel (kat. ¢. 52) a na
hibitov (Kkat. ¢. 53) do nedalekého JinoSova a posledni, znovu s p€knou kamennou ohradkou,
si objednava obec Nové Sady u Velké Bitese (kat. ¢. 110).

Po téchto zakazkach se Franz Haselstein st. st¢huje zpét do Moravského Krumlova a zahajuje
vlastni ¢innost. Z novoveského materidlu je jesté jeho prvni kiiz v Satové nedaleko hranic
s Rakouskem (viz jeho medailonek). Cela dvacata léta pak nachazime tvorbu pouze Jakuba
Majera, FrantiSek Majer ml. byl patrn¢ jeho tovarySem. Kromé toho se vénuje hospodafeni na
¢tvrtlanickém statku. Z osobniho Zivota také vime, Ze roce 1831 umira pii epidemii cholery
jeho manzelka Paulina a novou, dceru pullanika Bernarda Petrovského jménem Josefa, si
nachazi v nedaleké Polénce.%®

Prozitky z této devastujici epidemie snad podnitily zbozny timysl obce Btezské a v roce 1834
zde vznika novy kamenny kiiz (kat. €. 9). Az na strnulé a valci podobné nohy nelze sose
Krista moc vytknout. T¢lo i oblicej jsou do jemnych detail propracované a proporéné
zvladnuté. Remeslné se rozhodné vyrovna viemu ostatnimu, co v regionu touto dobou
vznikalo. Pojitkem mezi pfedchozimi neumélymi kiizi ptipisovanymi FrantiSku Majerovi ml.
vidime jisté podobné znaky je pfedev§im segmentované utvafeni svalli na hrudi a podoba
vlasl a trnové koruny (pfedevsim s kiizem kat. ¢. 80). Ki#izi v Zéblati (kat. ¢. 186) se zase
podobaji dva prameny voust na bradé, které jsou ale nesrovnatelné propracovangjsi. Méli-li
bychom se pouze podle této podobnosti rozhodnout, zda se FrantiSek Majer mohl za 14 let
opravdu tolik vypracovat, byli bychom dosti na vazkach. Nejpadnéj$i argument vSak
nalézdme v pouzitém materialu. Jiz na prvni pohled neni sourody. Jednotlivé ¢asti kiize jsou
zhotoveny bud’ z krumlovského piskovce, evidentné z ,,odpadniho* materidlu. Bo¢ni ohradka
je improvizované sestavena ze starych nepovedenych nahrobkii. Ostatni maji pismo peclivé
odsekané, snad z nepozornosti v§ak u jednoho z nich piehlédl nékolik fadkd némeckého
napisu, které zni: ,, /---] den 4 Dezember 1828/ [---] 2 Uhr Nah Mittags/ Tulleschitzer S[---].
Pismo je totozné jako na kiizich Franze Haselsteina a nedokonéeny nahrobek byl konkrétné
uréen majiteli tuleSického panstvi Fridrichovi von Forgatsch. Bfezské se nachazi severn¢,
V teritoriu, kam zasahla pouze ona pétice kiizu z let 1820-22. Interpretujeme jej tedy tak, ze
zdejsi radni ,,ziskali kontakty* konkrétn€ pravé na FrantiSka a ten si sehnal od bratrance
nékolik vytazenych piskovcovych kvadri.

Ptedchozi autorské uréeni nam umoziluje piipsat FrantiSku Majerovi jesté jednu pamétku
(kat. €. 87). Vracime se zpét do Moravskych Branic, na okraj obce u staré cesty do Ivancic,
kde na svatek sv. Vaclava roku 1832 ,.Sel po svy prdci a na tomto misté nahle zemrel* staticky
bezdétny pillanik Johan Ptedeslé. Jeho manzelka Teresie mu na pamdatku nechala postavit
zvlaStni monument, pfipominajici nejvice sloupcova bozi muka, jejichZz vrchni Cast
zakonCenou litinovym kiizkem tvofi reliéf se sv. Vaclavem. 1 ona jsou zhotovena

108 Tamtéz, inv. ¢. 1517, 95. Tamtéz, inv. ¢&. 1781, sn. 12.
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z atypického materialu, tentokrat velmi tvrdého piskovce pochazejiciho z lokalniho lomu snad
v okoli Dolnich Kounic.!®® S kiizem z Bfezské je rovnéz spojuje naprosto totozné pismo,
které nema zadnou dalsi analogii. Vdova si tak asi vzpomnéla na mladého kamenika, ktery
dodal kitiz obci pied 20 lety...

Na posledni skuteéné mistrovské dilo spojil sily opét s krumlovskymi Haselsteiny, tentokrat
se zménénymi rolemi. Nalezneme je v RakSicich u Moravského Krumlova a jedna se o dvojici
kiizti z roku 1840. Fundatory, relativné mladé pullaniky Jiftitho a Apolonii GalaSovi, zndme
paradoxné pouze u kiize, jehoz vrchni ¢ast se nedochovala (kat. €. 99). Teoreticky tak mohl
byt cely provedeny Franzem Haselsteinem. Druhy kiiz nalezneme na hibitové (kat. €. 100).
Jako napis je zvolen citat z Janova evangelia: ,,Amen, amen, pravim vam, Ze prichdzi hodina,
V kterouzto vsickni, kteri v hrobich jsou, uslysi hlas Syna Boziho..."a je vyveden psacim
pismem FrantiSka Haselsteina, st. Cely kifiZ je vytvofen zhnédého aZz cerveného
a rozpadavého krumlovského piskovce, az na korpus Krista, ktery je z naSedlého a tvrdého
novoveského matridlu. Korpus ma napadné podobny uslechtily oblicej jako kiiz v Biezském
a télo jeste o néco propracovanéjsi a proporcné vyvazenéjsi. Prdvem jej miizeme oznacit jako
jednu z nejpovedenéjSich skulptur, vzeslych ze zdejSich kamenickych dilen. Je téméf
neuvéfitelné, Zze se dokazal natolik vypracovat, ale vezmeme-li v iivahu veskeré popsané
vazby i vzajemné ndvaznosti mezi dily, jevi se tato varianta nejpravdépodobnéji.

Ackoliv tyto zakédzky jsou ndpadité a kvalitni, Zaddné dalsi stopy pokraovéani Frantiskovy
samostatné tviréi ¢innosti jiz nenalézame. NejspiSe ma blizky vztah k Franzi Haselsteinovi
ml., ktery se v Nové Vsi v roce 1841 ozenil s jeho neteii Mariannou Lazarovou.''? Na sklonku
40. let, poté co umira Jakub Majer, je FrantiSek znovu uvadén jako kamenicky mistr.!** V této
dob¢ snad s mladym Haselsteinem spolupracuji na dalSich zakazkach, ¢i mu ,,na oplatku® ze
své dilny alespon poskytuje kvalitni piskovec, nebot’ Haselsteinova dila jsou piiblizné od roku
1850 vzdy z novoveského piskovce. Snad v ném vidél i svého nastupnika, nebot’ nejstarsi syn
Jan v otcovych $lépéjich nepokraduje a voli kolafské femeslo.!'? Frantisek Majer mladsi
umira v roce 1855, ve svych 67 letech.!'?

109 A na tvorbu k¥iz{i pro svou tvrdost tém&f neuzivaného. Je z n&j zhotoven pouze kiiz v Dolnich Kounicich, Kat.
¢. 22.

110 MZA, E 67, inv. & 1508, sn. 90.

11 Tamtéz, inv. &. 1494, sn. 144. Tamtéz, inv. &. 1495, sn. 119. V roce 1842 se mu narodi syn Josef, otec je
uvadeén jako ,,Steinmetzgesell und Viertler, u dal$iho syna Edmunda v roce 1849 jiz nalezneme povolani
LSteinmetzmeister.

12 Tamtéz, inv. €. 1509, sn. 65. Statek probé&hl roku 1852. Uvéadén jako ,,Wagnermeister.
13 Tamtéz, inv. ¢. 1517, sn. 78.
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4.4, Krumlovska kamenicka dilna

Moravsky Krumlov byl a je, kam pamét’ sahd, typickym hastefivym maloméstem a jeho
kamenici nebyli jini. Jejich dila vznikala v prostfedi reziden¢niho mésta vedlejsi vétve rodu
Lichtenstejnti, od pfedchozi venkovské kamenické dilny zasadné odlisSného. Pocatek
umeélecké tvorby krumlovskych kamenikl nalézame az na tplném sklonku 18. stoleti, az kdyz
své misto opustil posledni méstansky sochai Alois Sedlmayer. Oproti Nové Vsi tedy
0 generaci pozdg¢ji.

Zakladem provozovani kamenického femesla zde byl roku 1746 zalozeny ,,Cech zednikii,
kamenikut a tesaru‘ a poCet mistrovskych mist ur¢eny kamenikim byl pevné stanoveny na tii.
Mistrovské misto mohlo zlistat néjaky ¢as neobsazeno, ale pocet mistrii nesmél byt nikdy
vyssi.11 Kamen byl t&Zen ve tiech lomech, jejichz vlastnikem bylo mésto a za riizné vysoké
¢astky je pronajimalo bud’ jednomu, nebo vice zdejSim kamenickym mistrim. Diky tomu, Ze
o né nejen kamenici mezi sebou, ale i magistrat s vrchnosti, vedli v podstat¢ celou nami
sledovanou dobu bouflivé a nastésti pisemné zaznamenané spory*™®, se dozvidame mnohé ze

zékulisi kamenickych dilen a umoznuji ndm ptipsat mnohé kiize jednotlivym autortim.

1747 Wenzel Sackl (11772) | -0 Franz Sackd éﬂl;?rl:])a; 1761 Andrens Sack
1770 asi Matyas Stejskal (11785) | 1764 Augustin Necas (T1825)
1790 Johann Sackl (§1845) 1795 Josef Sackl (11808)
1845 Franz Haselstein, ml. (11857) | 1812 Wenzel Lerch (1819) | 1827 Franz Haselstein
1845 Johann Lerch (&tvrty mistr) 1820 Cyril Lerch (+1865) st. (11868)

Tabulka ¢. 2: Mistrovska mista urcena v cechu kamenickym mistrium v Moravském Krumlove
6

od roku 1746 a jejich pravdépodobné predavini. 't
V Moravském Krumlov€ na rozdil od Nové Vsi nehraly pii distribuci vyrobenych kiizi do
okoli tak dtlezitou roli rodinné vazby mezi kameniky a fundatory. Kiize jsou téméf vzdy
objednavany z oblasti, ve kterych se vyskytuji Sedlmayerova dila. Mzeme tak fici, Ze zdejsi
kamenici ,,pfevzali jeho trhy*“.!'’ Oblast vyskytu kiizi krumlovské dilny nepiekraduje feku
Jihlavu a nachdzi se az na vyjimky v jazykové némeckych oblastech pobliz a jizné€ od
Moravského Krumlova, dalsi ,,vysadky* zasahuji téz do obci okolo Mikulova, na JeviSovicko
a na jizni Znojemsko.

Stejn¢ jako oblast distribuce, vychazi i tvar naprosté vétSiny kiizii krumlovské tradice
Z podoby udané poslednimi sochati. Zéklad tvofi volutovy podstavec, po strandch

114 Janak, J.: Hospodaiské d&jiny Moravy 1740—1918. Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brng, Brno 1999, s. 9—
38, 218. Podobné fungovala Ctyfi sochaiska mistrovska mista v mésté Brné, autorka pfi jejich pfifazeni
postupovala stejnou metodou. Srov. Cenkova, P.: ,,Vkusné & solidni*‘. Mést'anské sochatstvi v Brn¢ 1800-1880:
Disertacni prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Brno 2014, s. 15-18.

115 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1760-1848.

116 SOkA Znojmo, MK 1, inv. &. 62, kn. 43, pag. 49-55. Rekonstruovano na zékladé seznamu mistri v této
knize, které nejsou fazeny podle mistrovskym mist, ale chronologicky vypsany, a také jejich dat umrti. Jedna se
o nejpravdépodobnéjsi moznost, nebot’ jak lze vidét, tmrti starych mistrti a pfijeti novych na sebe jasné navazuji.
17 pfedevsim to plati o vzdalené oblasti Mikulovska a Bieclavska. Viz ptiloha &. 10.
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s ozdobnymi ,,klasicizujicimi* pruhy a dalSimi vyzdobnymi motivy a nad nim ve stfedni Casti
kiize vyklenek stylizovany do podoby jeskyné smotivem klecici Marie Magdalény
(poptipadé Bolestné Panny Marie). Tato ustalena podoba vydrzela v drobnych obménach
u raznych tviret az do 40. let 19. stoleti.

Krumlovské kiize jsou zhotovené zjemného a nesourodé¢ho piskovce a potiebuji proto
pravidelnou péci. A naneStésti zrovna tyto rozpadavé kiize byly primarné dodavany do
etnicky némeckych oblasti, takze jim udalosti 20. stoleti zpiisobily nesrovnateln¢ vétsi Gjmu.
Spousta z nich jsou dnes torzy s malou vypovédni hodnotou. Pfi jejich poznavani se potykame
s rozpadlymi a nékdy i odsekanymi némeckymi napisy a v mnohem vétsi mife se setkadvame
s vylozené pokaZzenymi opravami, které nemaji potiebu respektovat piivodni podobu.'!® Také
se da piedpokladat, Ze se ¢ast z nich do dnesnich ¢ast viibec nedochovala.

4.4.1. NejvaZenéjsi mést’ané — Kamenicky rod Sackli

Vibec prvnim kamenickym tovarySem, pfijatym za mistra do zbrusu nového cechu, byl
Wenzel Sackl (*asi 1710 — $1773).11% Po nésledujici dvé generace se jeho potomci stanou
nedilnou soucasti jak tohoto cechu, tak i uzké vrstvy reprezentace mésta Moravsky Krumlov.
Muzeme si je predstavit jako vazené méstany s vystavnymi domy na ndmésti, nepochybné
byli vlivni a ambicidzni, za svymi cili nevahali jit cestou spori a hadek. Pohledem ceskych
regionalnich historikl se nejslavngjsi éra rodu Sackld piekryva s dobou vnimanou jako velky
upadek a ponémcovani. Chceme-li jejich osobnosti posuzovat objektivné, musime se prenést

ptes zkreslené nazirani na né, jako na ,,mstivé a Istivé Némce*.120

Prvni stopy Wenzela Sackla nalézame roku 1733, kdy ma v Moravském Krumlové snatek
(respektive Franciscus Wenceslaw *1734) a Andreas se stavaji kamenickymi mistry.
Nejmladsi Carl (*1744) pak mistrem zednickym.'?* Franz v Moravském Krumlové pobyva
spiSe nepravidelné. Pisobi v IvancCicich a nachazime jej i v HrubSicich, kde mohl chtit
vyuzivat nejkvalitngjsi piskovec v okoli.?? Roku 1762 opravuje zasypanou kasnu na namésti.
Za opravu dostal 420 zlatych a nasledujiciho roku mél pronajaté obecni lomy. Poté se jeho

stopy ztraceji, patrné odchdzi do kralovského mésta Znojma za lepsi obzivou.?

Nas ale nejvice zajima pravé prostiedni syn Andreas (*1738—11825), nachazejici jistoty
a uplatnéni ve svém rodisti.'?* Za kamenického mistra je pfijat roku 1764 a zda se, Ze po cely
zivot bydli na domé v mistech na rohu Klasterntho namésti a ulice vedouci k hlavnimu

118 iz kat. &. 38, 90, 158 apod.

119 SOKA Znojmo, MK 1, inv. & 62, kn. 43, pag. 50. Pfedchozi kameniéti mist¥i, pisobici v Moravském
Krumlové totiz byli zapsani ve Znojmé, nebo Brné.

120 yo3tera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1824.

121 MZA, E 67, inv. 14256, sn. 116. Oddani 1733. Tamtéz, inv. ¢. 14270, sn. 39. 1755 Oddani vdovce s vdovou
Elisabethou po zemtelém Johannu Goldchneiderovi. Tamtéz, inv. ¢. 14256, sn. 21, 41, 62.

12 MZA, E 67, inv. &. 1490, sn. 599. Umrti syna jménem Franciscus, zachycené v Hrubsicich. Uveden jako
»magistri lapicida Hrubczicy“. Srov. SOkA Znojmo, MK 1, inv. ¢. 62, kn. 43, pag. 50. Roku 1756 uveden

v cechu jako ,,von Eibenschitz und der mahlen in Abgang zu Kromau“.

123 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 57, kn. 23, fol. 84. Jako kamenik ze Znojma fesi roku 1771 dédické zaleZitosti.
124 MZA, E 67, inv. &. 14256, sn. 41. Jeho kmotrem byla zajimava krumlovska osobnost poc¢atku 18. stoleti,
kamenik italského ptivodu Dominic Turini (1749).
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namésti. Roku 1767 a znovu pak i roku 1783 zastaval funkci prvniho cechmistra.!?®
Mimocechovné je v roce 1788 perkmistrem vinohradi a nejpozdéji od pocatku 90. let tretim
radou mésta. Z jeho vykonanych zakazek zname kuptikladu opravu méstské kasny, ¢i Gcast na
vyznamné piestavbé farniho kostela vroce 1785.!% Dalsi cetné podnikatelské aktivity
doklada zastup véfitell, jejichz prosby o zaplaceni dluhi se v priabéhu 70. a 80. let 18. stoleti
projednavaji pti zasedani méstské rady.?’S manzelkou Franziskou, dcerou zdejsiho kozesnika
Johanna Holeczka, ma mnoho déti. Dospélosti se doziji dva synové a dcera Maria, provdana

rovnéz Holeczkova.1?®

Vime jiz, ze v Moravském Krumlové existovala pouze tfi mista pro kamenické mistry. Prvni
patfilo Andreasovi, druhé misto ziskal po kamenikovi Matyasi Stejskalovi v roce 1790
nejstar$i syn Johann a tieti po Augustinovi Necasovi roku 1796 mladsi syn Josef Sackl. Na
Sestnact let tak Sacklovi ziskali v kamenickém femesle ve mésté tplny monopol. Zaroven se
Vv této dob& s odchodem Aloise Sedlmayera vytvaii pro krumlovské kameniky zcela nové pole
pusobnosti, zakazky sochatského charakteru.

4.4.2. Prvni faze tvorby Johanna Sackla

Vrwv o

Jako prvni se do tvorby k¥izdi pousti Johann Sackl roku 1799.1%° Jiz prvni dilo pln& odpovida
jeho mimotfadné ambicidzni osobnosti. Ponékud neskromné se na cCelni strané podstavce
hibitovniho kiize v Rouchovanech (kat. €. 145) namisto obvyklého biblického citatu nachazi
napis ,,Opere Crux haec est Sackl exstpvcta Joannis“. Semikovicky hostinsky Frantisek Jana¢
si tak jako funddtor musel ve své reprezentaci vystacit s uvedenim svého jména na zadni
stran¢. Namisto obvyklé Zenské postavy se ve vyklenku nachazi zajimavé pojata ,,Adamova
lebka®, jako jeden ze zavanii barokni ikonografie, jinak je vyzdoben klasicistnimi festony.
Stejnou dataci nesl i témét totozny kiiz (kat. €. 89), ktery zdobil moravskokrumlovské
namésti jen néco malo pres 100 let a na pocatku 20. stoleti byl vyménén za jiny, pozdéji
rovnéZ odstranén. Jeho fundatorem bylo mésto, respektive fadné zvécnény purkmistr Kaspar
Anton Scheller. Pozoruhodné a o lecéems vypovidajici je, Ze ho Johann Sackl stavi v ramci
nameésti ponékud asymetricky, v podstaté prede dvefmi svého vlastniho domu.

V roce 1801 si Johanna Sackla vyhledava vinai Franz Hampl z Dolnich Dunajovic, pfesné té
obce, kde Sedlmayer pted 40 lety dievénymi sochami vyzdobil nékolik oltait. Na kopci mezi
vinicemi tam totiZ aZ do josefinskych dob stavala barokni kaple zasvécend morovému patronu
sv. Rochovi. Snad genius loci a nostalgické vzpominky z détstvi na slavna procesi, mozna

125 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 62, kn. 43, pag. 3. Srov. Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1783.

126 yostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1786. Srov. MZA, B 15, sign. 12/2, kart. 958. Zajistuje zde v podstaté
veskerou kamenickou praci, jako je vydlazdéni, dodani balustrady, né€kolika osténi oken a dvefi, apod.

127 SOkA Znojmo, MK 1, inv. &. 57, kn. 23, fol. 121. Naptiklad: ,,/...] 1780 womit ihm die vor erkauften Wein
rukstandige 15 fr. von dem Sakl Andres einbehaben wurde, und producieret zur Instification dieser Schuld das
von dem Unterdanowitzer D. Pfarr ausgestellte Attestatum. * Takovychto podobnych zapist zde nalezneme asi
10.

128 Tamtéz, inv. ¢&. 14270, sn. 58. 1760 Oddani. TamtéZ, inv. & 14257, sn. 104-184.

129 Johann Sackl se narodil roku 1765, v roce 1789 si bere dceru zdejsiho pomocnéh ugitele (,,Adstans*) Dorotu
Fillin. Od jejiho otce ziskava ihned po svatbé cely dim na nameésti a ¢astku 50 zlatych. S Dorotou ma celkem
Ctyfi déti, ale vSechny az na jedinou dceru umiraji. Tamtéz, inv. ¢. 14270, sn. 20. Tamtéz, inv. ¢. 14258, sn. 4—
60. SOKA Znojmo, MK 1, inv. €. 62, kn. 43, fol. 94.
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nemoc V rodiné, kazdopadné jej néco piimélo na jejim puvodnim misté vztycCit alespon
kamenny kiiz (kat. €. 20). Nemohl tusit, ze pro extrémni povétrnostni podminky nevoli
zrovna nejvhodnéji. Do dneSka na Rochusbergu majestatné stoji neopravitelné torzo
obrovského podstavce s rozpadlym népisem. I pfesto se jednd o mimotadné plsobivé misto
I pocin. Johann Sackl zde dokazal, asi na pfani fundatora, bravurné podtrhnout navaznost na
barokni tradici. Po tiech stranach do vyklenk umistil reliéfy morovych patronii Rocha,
Sebestiana a Rozalie. Torzo bylo pfipsano na zikladé podobnosti podstavce s kiizem
v Rouchovanech (kat. ¢. 145).

Ustiedni kifz uréeny na hibitov pravdépodobné dodava Johann Sackl i do dalsiho méstecka
krumlovského panstvi, Prosiméfic (kat. ¢. 136). Adamova lebka je tentokrat piesunuta
K napisu a v mist¢ vyklenku nachazime reliéf sedmibolestné Panny Marie, shodny jako na
budoucich kiizich ,tovarySe Mathiase Lercha®, coz vnasi urcitou nejistotu. Zde fundatora
nezndme a piedni strana obsahuje mnohem skromnéjsi a poetictéj$i napis: ,,Am Crelitz
verblutter Gott, dein Liebmacht unsre siinden Todt*, coz muzeme pielozit jako ,,Na krizi
vykrvdaceny Boze, Tvoje laska umrtvuje nase hiichy”. Stejné jako v Rouchovanech jej

zakoncuje rozvilinou.

Na opravdovou smulu krumlovské dilny poukazuji jesté dalsi dvé témét rozpadld torza
podstavct stylove spadajici do prvni faze tvorby Johanna Sackla. Prvni z nich stoji na okraji
ukazovaly stejné pismo jako Vv Prosiméficich a Rouchovanech arovnéz jméno fundatora
Johann Co[...] (kat. ¢. 178). Kubsicky ktiz (kat. €. 58), ktery vymezoval hranici dokonce ¢tyt
katastr, postihl jesté¢ o poznani horsi osud. Ackoliv jej doposud pfipominaji stale pouzivané
nazvy polnich trati, aplné ,,torzo torza“ dosud neduistojné€ lezi mezi odpadky nelegélni skladky
ve vétrolamu. Postranni voluty i pruhy jsou analogické k ostatnim kiizam Johanna Sackl. Na
misté, kde je v Prosiméficich lebka, se vSak nachazi tentokrat dekorativni symbol musle.
Muzeme jen doufat, ze se diky nové zjiSténym poznatkim o dile Johanna Sackla docka

obnovy...

Okolo roku 1802 jakoby byl najednou u schopného mladého kamenika proveden ostry sttih.
Kftize zacne tvofit nékdo uplné jiny — a dalsi jeho tvorba pokracuje az bezmadla za deset let.
Sacklové ale potad drzi vSechna mistrovskd mista. Jak je to mozné? Snad k tomu vyznamné
pfisp€lo mnoZstvi bouflivych sporti, kdy mohli byt Sacklové od piistupu do lomi odstaveni.
Nasledujici text z VoSterovy kroniky zapsany k roku 1806 jeden takovy popisuje:

,Ackoliv kamenik Matyas Stejskal lomu nemél, obdrzel panskou praci, k niz potreboval
mnoho kamene. Byl tedy nucen kamen hledati a mél stésti, nebot nasel pékny kamen
U studanky. To mu zavideli ostatni kamenici a prosili hospodarského radu Todenfelda, aby byl
tak laskav a Stejskalovi zakdzal na tom misté kamen lamati. Ten je ale odbyl se slovy, Ze se
musi starati o penize za praci a Stejskal, Ze se musi starati o kamen. Takto byl ziizen zadni
lom, za néjz neboztik Stejskal platil obci 6 zlatych rocné najemného.

Po smrti Stejskalove (1j. roku 1785, pozn. aut.) byl tento lom po nékolik let opustén, az synové
kamenika Sakla dosdhli mistrostvi, najali predni lom a ukradkem ze zadniho lomu ploché
kameny vynaseli, az tam ponendahlu primo pracovati zacali.
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Kdyz se to doneslo magistratu, byli oba bratri Saklovi predvolani a zakdzano jim v tomto
lomu pracovati, anebo zadani, aby z tohoto lomu ndjem platili.

Kdyz se zdrahali tak uciniti, tvrdice, Ze panstvi jim to dovolilo, dopsal starosta méstsky
Scholler vrchnimu panstvi, zadaje, aby zakazal bratiim Saklovym v zadnim lomu kamen
lamati, protoze to poskozuje obec, ponévadz obci ani ndjem platiti nechtéji.

Pan vrchni, jako ochranna vrchnost, lamani kamene zde bratiim Saklim zakazal.

Kdyz se stary Sakl s obéema svymi syny presvédcil, Ze uskokem niceho neporidi, zadali obec,
«130

aby jim byly lomy dany do najmu, coz se skutecné pak stalo.
Také mtizeme poukézat na skutecnost, ze st€zujicim si starostou Schollerem neni minén nikdo
jiny, nez KaSpar Scheller, kterého zname z kiiZze zroku 1799. Zda zdkaz laméani kamene
ptimo souvisel s pfestavkou v tvorbé a byl datovan jiz od onoho roku 1802, ¢i zde byly proti
Sacklim namifena dal§i jina omezeni, nevime (viz rod Lerchll). Roku 1806 se situace
kazdopadné uklidfiuje, obec pronajima Johannu Sacklovi velky lom za 76 zIl. alom ,,beim
Briindl“ (kdyby byl nazyvan Cesky, asi by to bylo U Studanky) za 16 zlatych ro¢né. Mladsi
bratr Josef Sackl ziskava za najem 15 zlatych roéné lom zvany Cerveny. Mohli tak znovu
zacit s dalsi tvorbou kiizi, a to praveé v roce, kdy jejich oblibenost skute¢né kulminovala.

4.4.3. Tvirce roztomile rustikalnich kifizin — Josef Sackl

A skute¢né nezahali, tentokrat se viak dlata chopi mladsi z bratrii.! Dovedeme si ptedstavit,
Ze mu toto odvétvi Cinnosti Johann Sackl ochotné pienechal a s najatymi dvéma hlavnimi
lomy se radsi vénoval smysluplngjsim zakazkdm. Ackoliv se Josef Sackl nikdy ani ndznakem
nepodepsal, jsme si jeho autorstvim témeéf jisti. Presné béhem kratkych tii let, které mu byly
dany na vlastni tvorbu, totiz nachazime pét navzijem si podobnych kiizli vétSinou
nacervenalého materidlu s typicky krumlovskymi podstavci. Kdo jiny by je mohl tvofit, nez
kamenik majici v pronajmu ,,Cerveny lom*?

Kdybychom chtéli hodnotit miru rustikality sochatrské prace, byl by Josef Sackl asi
nejnadéjnéjsim kandidatem. Podoba Krista pfipomind vousatého skiitka s typicky
naspulenymi rty a trnovou korunou evokujici nejvice jednoduchy tvar zdobeni dortu. Oproti
ostatnimu télu ma Kristus robustni ruce a velkou hlavu, takze celkoveé détské proporce.
Vystoupla zebra, kterd byvaji zdiraznénim utrpeni na kfizi, jsou slitd do jednoho velkého
nepravidelného otoku, rouSku tvoifi zvlaStni pruh kolem kazdé nohy. Na jeho obhajobu

130 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1806.

131 Josef Valentin Sackl se narodil roku 1770. Mistrem byl zapsan v roce 1795, ale poprvé se s nim fadnéji
setkavame pii vysSe popsaném sporu o lom. I on nemél $patné majetkové zazemi. Pfi siatku s Josefou Kriegerin
roku 1793 ziskava polovinu domu na zadmecké ulici (a vyplati-li ¢astkou 150 zl. sestru nevésty, tak bude
vlastnikem celého), nikoliv nevyznamné casti mésta. Rovnéz otec Andreas mu dava jeho urceny dédicky podil.
S Zenou ma mnoho déti, pozistalostniho fizeni po jeho tmrti se dozije 5 z nich. Nekteré vsak pozdéji také
zemiou, jejich osudy nebyly dale sledovany, nebot’ se nestali krumlovskymi kameniky. MZA, E 67,

inv. ¢. 14257, sn. 152. Tamtéz, inv. ¢. 14258, sn. 8—46. SOKA Znojmo, MK 1, inv. ¢. 62, kn. 43, fol. 54. Druha
¢ast slozitého Cislovani.
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dodejme, ze na rozdil od ostatnich kameniki nemél nikdy Sanci se dlouholetou praxi
vypracovat, neb za tfi roky od prondjmu Cerveného lomu piedéasné umira. Viemu, co
vytvoftil, chybéla sochafska bravura, ale u jeho posledniho dila mizeme pozorovat oproti
zacatkim zlepSeni. Také mu nemizeme upfit lepsi ruku pti vybéru materialu, jeho kiize se
vétsinou tolik nerozpadaji.

Prvni jim vytvofeny kiiz (kat. €. 154) v sobé nese rodinnou tragédii. V bieznu roku 1806,
docela neklidné dob€ napoleonskych valek, se ocita na docela neklidném misté ve Smoliné
mlady Jakob Haschka. Jedna se o sirotka, jediné dit¢ po pred mnoha lety zemielém
pullanikovi z Ptibic. Nevime, pobyval-li zde jiz delsi dobu, ¢i jen projizdél cisafskou cestou.
Kazdopadné zde jeho Zivotni pout’ skoncila, zemiel na bfisni tyfus v sotva dvaceti letech.
Napis uvadi zZivotni data zemielého mladika a apel na cestujici po jisté frekventované spojce
mezi Brnem a Vidni: ,,Vér, poutniku, a modli se, abychom vstali skrze JeZiSovu smrt
k vécnému, blazenému Zivotu. Amen. V nedalekych MaleSovicich vznika kiiz (kat. ¢. 54),
0 jehoz ndpisu vime bohuzel jen to, Ze byl zakoncen stejnym slovem, jako ptedchozi.
Nechybélo vSak mnoho a ,,dmen* mohlo byt i s touto pamatkou. Od uUplného rozpadu ji
zachréanila v€asna oprava, pti které byla vétSina kiize nahrazena kopii z umélého kamene,
nastésti nikterak nevylepSovanou.

Jisté¢ to muze byt nahoda, ale jakoby dilo Josefa Sackla ocenovali pfedev§im, nebo mozna
pouze prvni osadnici nové zalozenych obci. Kiiz v mladé obci KaSenec se smolinskym
propojuje cisatska silnice, tentokrat vSak jeji nové postavend spojka na Znojmo. ,,K ucteni
Nejsvétéjsiho jména Jezis* ho postavili stafi¢ci manzelé Bartholomeus a Katharina Kudernovi
(kat. &. 54). Druhy pak ,nnechal vyhotovit Paan Antonin Nezveda®, téméf osmdesatilety
vdovec a sedlak, usazeny na gruntu v Prokopové€, zaloZzeném roku 1789 na zeleném drnu
majitelem hostimského panstvi (kat. & 135). Cesky napis, jeden z maéla v celé éfe tvorby
bratii Sacklt, délal Josefovi evidentné trochu problém. Vyznam zkratky F. F. mzeme
nejspiSe vylozit jako latinské fieri fecit — uciniti kézal, Cili zalozil.

Mnoho vody uplynulo v hornodunajovickém potoce, nez se dédicové celolanického gruntu
¢. p- 22 kone¢né odhodlali splnit jim ulozeny odkaz v roce 1799 zemfielého Johanna Banzaura
postavit na rozcesti jizn€ od obce kamenny kiiz (kat. €. 33). Ten je také Josefovym poslednim
dokonc¢enym dilem. Podobu reliéfu flexibilné pfizptisobuje ptani fundatora, tentokrat je to ale

mariazellska madona. Pri¢ina postaveni se tak zda byt votivnim darem a vibec jednim
Z nejpozdnéjSich hmotnych dokladi barokni poutnické tradice v regionu.

Jiz 25. kvétna 1809 piedcasné ve veéku necelych Ctyficeti let kamenik Josef Sackl umird na
tuberkuldzu.'® Kromé péti sirotkii, znichz nejstar$imu bylo pouhych 13 let, po sobé

zanechava také jedno nedokoncené dilo. Jak vSech pozustalych déti, tak 1 rozdélaného kiize se
ujima bratr Johann.'®

12 MZA, E 67, inv. &. 14277, sn. 46.
133 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 66, kn. 47, fol. 320 Kniha obligaci. Dozviddme se, Ze univerzalnim dédicem se
stava manzelka Josefa a poru¢nikem déti bratr Johann Sackl.

54



4.4.4. , Als zweiter Rath*“ — Andreas Sackl

Nez se podivame na druhou fazi tvorby Johanna Sackla, musime se na chvili vratit
k osobnosti Andrease Sackla. Od té doby, co jsme jej opustili, se po imrti manzelky stihl
znovu ozenit s vdovou z Zidlochovic a povysit z tietiho na druhého radniho mésta.’3
V ,komunalni politice” se snad i angazoval vice nez ve vlastnim femesle. V matrikach byl
Zast&ji oznadovan jako ,,Magisterrath*.!3 Musel byt jiz distojnym starcem, doba vsak byla
mimofadné piiznivd a 1 on se pies vysoky v€ék patrné pousti do samostatné tvorby.
Domnivame se tak na zaklad¢ kiize s némeckym napisem, Vv piekladu: ,,Ke cti horkych muk
Jezise Krista postavil tento kifiz pan Andreas Sakl jakozto druhy radni a pozehnal diistojny
pan Franz Klof.“, dodnes stojicim na svém plivodnim misté naproti zidovskému hibitovu
V Moravském Krumlové (kat. €. 90). Pti necitlivé opravé v 90. letech minulého stoleti byla
vrchni ¢ast bohuZel nahrazena. Oblicej Krista tak dostal novou, uslechtilou podobu, ¢imz byla
pamatka velmi znehodnocena. Tu plivodni nam ukazuje alespont fotografie pted opravou.
Vibec se nepodoba dilu obou jeho synt. T¢lo i1 rouska Krista pfipomind styl kiizi
pfipisovanych Mathiasi Lerchovi, ale je nesrovnatelné horsi irovné. Jeho ruce jsou v podstaté
robustnéjsi nez nohy a kolem obliceje se nachazi zvlastni pulkruh pfipominajici nakrénik.
Neni prili§ pravdépodobné, ze by si Andreas Sackl objednaval kiiz od konkurenc¢niho
kamenika, zvlasté kdyz jeho syn Johann byl schopny mnohem kvalitngjsi prace. Pfichazi tak
v tvahu hypotéza, ze se jedna o vlastni, ,,stafecké dilo*.

K tomuto kfizi existuji dvé dal$i analogie. Prvni z nich, o dva roky mladsi, nachazime
uprostied poli katastru obce Dolni Dubniany (kat. €. 18). Objednan byl ,,na pamdtko umuceni
Krista Pana®, patrné v predtuse brzkého umrti, starym c¢tvrtlinikem Vaclavem Kohoutkem.
Jeho ptanim dost dobie mohlo byt mit stejny kiiZ, jako vznikl nakladem bohatého svobodnika
Rittersteina v sousednim Dobfinsku. Kristus z této ptedlohy skuteéné asi vychazi, nez o sochu
se vSak jedna spiSe o poloreliéf nevalné urovné. Neda se fici, ze by podoba Krista byla s tim
V Moravském Krumlové totoZna, avSak Marie Magdaleny z vyklenku si jsou navzijem
skutecné velmi podobné. Népis je vSak psan netradicnim pismem a Cesky a prace je tak
rustikalni, Ze se neda vyloudit varianta, Ze by mohla pokusem nékterého z kamenickych
tovarySt. A nebyl by spravnym tvircem krumlovské dilny, kdyby po ném nezbylo alespon
jedno téméf rozpadlé torzo (kat. ¢.5). Skutecné existuje, pon¢kud obskurné kolorované,
zazdéné v hibitovni zdi v BraniSovicich. Pivodni kiiZ staval dle starych pohlednic ve stiedu
ptifafené obce Vinohradky a jeho vznik odhadujeme spiSe na dobu po roce 1808. Podoba se

ve viem kiizi v Moravském Krumlové (kat. &. 90), je ale o néco propracovangjsi.3®

134 MZA, E 67, inv. & 2211, sn. 11. 1792 Oddani s Johannou, vdovou po kolafovi jménem Jakob Nevrkla.
13 MZA E 67, inv. €. 14270, sn. 18. Napfiklad u oddani dcery uveden jako ,,Magisterrath.

136 Jista souvislost miZze byt se zakoupenim BraniSovic do krumlovského panstvi roku 1807, srov. Hosék, L.:
Historicky mistopis, s. 122.
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4.4.5. Druha faze tvorby Johanna Sackla

Soubézné s Andreasem Sacklem zacind na dalSich zakazkach pracovat opét Johann Sackl.
V této druhé fazi jeho tvorby dochovalo celkem devét pamatek. S pfedchozi tvorbou u nich
nalezneme jisté¢ sty¢né body, ale jen na jejich zéklad¢ by piipsani stejnému kamenikovi
nebylo piili§ jisté. Dulezita je pifedevsim jednoznac¢na navaznost podoby kiize, ktery byl
dopracovan po bratru Josefovi. Ki#ize také koresponduji s dobou prondjmu loma Johannu
Sacklovi. Hypotézu podporuje i prostd skute¢nost, ze s dalSim kamenickym mistrem se
setkdvame az od roku 1812. Korpusy Krista jsou na téchto kifizich drobné muzské postavy
S jemnymi rysy, uhlazené a anatomicky dobie provedené. Rozhodné se jedna o dilo ¢loveka
s dlouholetymi zkusenostmi.

Nedlouho pted smrti si Josefa Sackla musel vyhledat dalsi vinai z Dolnich Dunajovic, ktery
chtél také prokézat trochu ucty mistu zbotené barokni kaple sv. Rocha. Podle vSeho Josef
jeste stihl vytvotit cely vyklenek s Mari Magdalenou, u sochy Krista v§ak pouze trnovou
korunu, vlasy a obli¢ej. Johannovi nezbyvalo nic jiného, neZ kiiz napil ve svém a naptl
Vv bratrové stylu dodélat, jak nejlépe umél, a dodat na urCené misto, tentokrat blize obci,
u cesty vedouci na Rochusberg (kat. €. 21). Témét ihned se o dal§é kiiz hlasi stary a bezdétny
Franz Pelikan, pullanik z Babic u Olbramovic. Podobu jeho Krista viibbec nezname, tvar se
podoba kiiziim krumlovské dilny n€kolika nésledujicich let. Zachycen byl na piivodnim misté
v obci vméné pokrocilé fazi rozpadu asi v poloviné minulého stoleti. Od té doby toho
pamatka jesté mnoho prozila a z jeji autentické podoby zbyl jen napis na osekaném podstavci
stojicim dnes uprostied poli (kat. ¢. 114).

Do vzdalenych zédpadnich konc¢in ptfidal roku 1810 Johann k pfedchozimu bratrovu
prokopovskému kiiZi jest¢ dva dal§i. Oba nalezneme v mésté JeviSovice. Ve starém sadu
u polni cesty za méstem se nachazi kiiz byvalého ucitele Josefa Pagala (kat. ¢. 47), zatimco
na méné romantickém misté, mistnim hibitove, kiiz hrn¢ifského mistra Tomase Jelinka (kat.
¢. 46). Oba byli zhruba Sedesatnici. Srovnavame-li podobu s kiizem v Dolnich Dunajovicich,
zjistujeme, ze maji stejnou téikrat zvinénou rousku a techniku uhlazeni téla. Nepospisi-li si
jeviSovicti s opravou, zbude jim jen hibitovni, nebot” druhy je nebezpecné naklonén a cely
rozpukany, pohromadé¢ drzi jen silou viile.

Snad se dolnodunajoviéti svymi péknymi novymi kiizi radi chlubili. Nasledujici tfi pamatky
totiz sméfuji do sousednich obci, a to i pfes tézkou dobu po statnim bankrotu. Johann se
musel skutecné vypracovat, troufa si totiz na figury svétct a dafi se mu. Socha sv. Floridna
Z Dolnich Véstonic (1811) je doprovazena krasnymi némeckymi versi, kde se mimo jiné prosi
0 ochranu od néhlé smrti, coz ponékud morbidné kontrastuje s umrtim fundéatora Josefa
Fischera o n¢kolik malo mésicli pozdéji a jeho dvakrat mladsi manZelky Magdaleny za dalsi
Ctyfi 1éta (kat. €. 24). Kromé pisma i podoby podstavce se k Johannu Sacklovi hlasi trojité
zvlnénd voda, kterou Floridn lije na hofici dim, analogickd s rouSkami Krista na kiizich
Vv JeviSovicich. V sousednich Hornich Véstonicich onemocnél touto dobou sotva Ctyficetilety
Wenzel Fischer, blizky pfibuzny ptedchoziho fundatora a v ptipad€ uzdraveni slibil postavit
kamenny kiiz. Ex voto roku 1812 skutecné vyplnil, oproti ostatnim kfizim v okoli ma vsak
podstatné mensi rozméry (kat. €. 35). Zachované stopy pisobeni na Mikulovsku zakoncuje
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socha sv. Jana Nepomuckého naproti kostelu stejného zasvéceni v Brodu nad Dyji (kat. ¢&. 8).
Némecké napisy na zdejsich sochach byly bohuzel pec¢livé odsekany, alesponi voluty a bo¢ni
klasicistni pruhy jsou ,jnadnirodni a zachovaly se v celku. T¢lo Jana neni do detailt
propracované, ale puisobi vyvazené. A pokud si odmyslime biret a domyslime trnovou korunu,
bude obli¢ej neodlisitelny od Kristova na kiizich v JeviSovicich.

Johannu Sacklovi je mozné pfipsat jesté¢ jednu sochaiskou realizaci. Nejsme si zde zcela jisti,
nebot’ se dochoval pouze podstavec. Jedna se o lokalitu Chroustov u Hrotovic (kat. ¢. 41),
v regionu, kam krumlovska dilna nikdy jindy nezaséhla. Ke kapli¢ce byl totiz od vale¢ského
mlyna pfesunuty podstavec pro sochu sv. Jana Nepomuckého postavenou novomanzeli
Stépanem a Ludmilou Zaviskovymi vroce 1810. Jednid se piesné o toho mlynatského
tovarySe z Rybnikd, ktery se starou vdovou vyzenil mlyn ve Valci, a jiz o ném padla fec
v medailonku Jakuba Majera, ktery mu roku 1817 dodava kiiz. Nyni se zde v§ak ocitame jen
nékolik mésici po svatbé. Zaviska musel mit jisté na paméti opravu sochy v Rybnikach roce
1805 (viz Mathias Lerch) a sam také jednu takovou objednava. Formulace: ,,Oroduj sa nas
a sa fundatora Stepana Sawiske a manselku Lidmilu jeho* musel byt navrhnut fundatorem
avychazi jednoznatné¢ z podstavce 2z Rybnikd. Je zhotoven spiSe z krumlovského
rozpadavého piskovce, pismo se dosti podobd tomu na soSe sv. Floridna v Dolnich
Véstonicich a vyrazy ,,manselku “ a ,,Sawiske* poukazuji spiSe na tviirce, ktery neumél cesky.
Tvarem je vSak natolik atypicky, Ze pro nés prozatim zlstava nedofeSenou otazkou.

Od Josefovy smrti zistava v Moravském Krumlové jedno volné mistrovské misto pro
kamenika. Magistrat, ktery Johanna Sackla ocividné nema vibec V oblibé, ihned vyuziva
prichodu nové tvare, Wenzela Lercha, ktery toto misto ziskava a jsou mu pronajaty od 1.
ledna 1812 do 31. prosince 1814 vsechny méstské lomy za pouhych 15 zlatych roéné.*” To
by vysvétlovalo netradiéné malé rozméry kiize v Hornich Véstonicich 1 naslednou piestavku
Vv tvorbé. Po skonceni Lerchova najmu je mozné v roce 1815 Johannu Sacklovi pfipsat jesté
ktiz ve Smoliné (kat. €. 155) fundovany od Anny Marie, bezdétné vdovy po domkaii Martinu
Schochnovi. Pov§imnéme si, Ze ve Smolin¢ jiz dfive realizoval zakazku bratr Josef.

Nasledujiciho roku nalezneme jako najemce lomd v obofe znovu Johanna Sackla za
nesrovnatelné vyssi plat 70 zlatych.!® Toho ¢asu mu rovnéz zemiela manzelka Dorota. Jako
Cerstvy vdovec ji tesa honosny nahrobek (kat. ¢. 91). Zachovala se jen spodni Cast s napisem
a po strandch s dvéma andilky v ,,baroknim stylu®. Népis tesany vlastnim manZelem ndm zni
mimotadné upfimné: ,,Zde sladce odpociva Dorota Sacklova, kterd ve véku 48 let zemrela
9. brezna 1816, byla vdand 27 let. Necht odpociva v blazeném pokoji.“ Jesté nejspise tvoii
hibitovni kfiz objednany litobratiickou obci v roce 1818, v 90. letech 20. stoleti také ponékud
nest’astné opraveny (kat. €. 65). Od té doby definitivné odpoc¢ivaji v pokoji i jeho umélecké
ambice, zadné prokazatelné pozdejsi dilo jiz nenalézame.

Jeho Zivotni pout’ zanechanim umélecké tvorby vSak ani ndhodou nekon¢i. Snad kviili vicero
bouflivym sporim mezi magistratem a vrchnosti, ve kterych stal na strané vrchnosti (viz

137 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1812.
138 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1816.
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kapitola o Franzi Haselsteinovi st.), nenasleduje otcuv piiklad a v radé nikdy neptsobi. Ve
meésté¢ vSak setrvavd a evidentné se i nadale vénuje svému femeslu. V roce 1830 pfi
pofizovani soupisu femeslnikti a zivnostnikd pro stanoveni dané vydélkové ma provozni
kapital uveden jako 75 zlatych, o 60 zlatych vice, nez ostatni dva kamenici.'® Vétsinu zivota
obyva vystavny dim €. p. 47 na rohu hlavniho namésti, na jeho sklonku se ale stéhuje jen
0 nékolik domi dale na €. p. 29. Zjeho Ctyf potomkl se dospélosti dozivd pouze dcera
Eleonora, provdana v roce 1820 za litobratfického revirniho Philipa Waiiku a po cely zivot
snim Zije VvV Moravském Krumlové. Johann Sackl umira v kmetském véku 75 let v roce
1845,140

Pteklenout propast dvou staleti a posoudit objektivné jeho osobnost se zdd byt nemozné.
V pramenech se jevi byt hadavym, ambiciéznim a snad az bezohlednym ¢lovékem, ktery si
jde pevné za svymi cili a nevdha k tomu pouzit jakychkoliv prostfedkii. V matrikdch se
ukazuje byt jednim z viibec nejoblibengjsich krumlovskych kmotri.2*! A koneéng, zanechané
dilo v ném zvlast' v posledni etapé tvorby ukazuje nadprimérného kamenika. Tézko fici, jaky
byl doopravdy.

4.4.6.Mezi chudym malifem a bohatym stavitelem — Mathias Lerch

Mathias Lerch, tak se jmenoval jediny z naSich tvurci-kamenikd, ktery se mohl chlubit
dostate¢né ,,uméleckym rodokmenem®. Byl paradoxné také vé¢nym tovarySem bez nadéje na
ziskdni mistrovského mista. Nami zachycené stopy jeho rodu v Moravském Krumlové
za¢inaji pfizenénim se mladého malife Franze Lercha ze Znojma ve 40. letech 18. stoleti.!#2
Stava se zdejSim méstanskym malifem. Nepfedstavujme si ovSem, Ze by mu pravé tato pozice
piinesla bohatstvi. Roku 1762 se naptiklad obraci na radu mésta s zadosti, aby mu byla
stiecha jeho domu pokryta novou krytinou, nebot’ on sam toho pro svou velkou chudobu neni
schopen. Tomuto piani bude vyhovéno, jako materidl i pres vale¢né Casy pouZzit doSek
a Saste¢né Sindel.'*® Malit Franz Lerch je zatim zcela zapomenutou osobnosti, neni znama
zadna jeho umélecka realizace. Dolozen je zatim jedinou zminkou Vv dichodnich uctech, kdy
se zaobira uzitkovymi pracemi v hodnoté& 1 zI 30 xr.***V Moravském Krumlové ptisobil téméf

139 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1835.

¥ MZA, E 67, inv. & 14277, sn. 111.

141 Tamtéz, inv. &. 14258, sn. 29-87. Ve zkoumaném ¢asovém obdobi 1800 az 1820 byl za kmotra celkem

27 détem krumlovskych méstant.

142 MZA, E 67, inv. &. 14256, sn. 135. 1744 Oddani s prvni Zenou, dcerou po zemielém mé$tanovi jménem
Franciscus Honn. Tamtéz, inv. ¢. 14270, sn. 10. 1755 Oddéani vdovce s dcerou zemielého mést'ana jménem
Wenceslaus Rzehaczek.

143 SOKA Znojmo, MK 1, inv. & 57, kn. 23, fol. 41. ,, Supliciret der hiesig burgelicher Mahler Frantz Lerch
womit ihme seiner grose armuth halber seine Haufs mit doch Schabele midneben lassen, gestatten wurde Resol.
In abet recht der wohlbekant grosen Armuth des Suplicantis und wegen nachdogender seines Hauses, wird ihm
bei jetzifen harten Kriegs-zeiten solches mit Stroh Schabeln indoch dem Rauchfang mit Schindeln ein zudecken
verwilliget, ist er aber mit der zeit anwiederu einen mit Schindele ein zudecken ein Stunde sein solte, wird er
Verbeuden seye solches auch diesrarth eindeck zulassen. *

44 MZA, F 177, inv. &. 2968, kart. 91, fol. 71. Jedn4 se o diichodni ucet k roku 1751. ,Ist dem Frantz Lerch

wegen 2 st. angestrichenen Rauchfang Pfannen a 45 xr. zalt worden... 1 fr. 30 xr.“.
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40 let a je dost dobife mozné, ze po sobé né&jaka, dosud autorsky neuréena dila, zanechal.
Umira roku 1780.1%°

Nas bude vice zajimat jeho syn Mathias Lerch (*1758-11805). T¢Zko fici, zda z néj namisto
kamenika nechtél mit otec sochaie, jak to byvalo u synti baroknich malifi dobrym zvykem.
Jak jiz ostatné¢ vime z piikladu Sedlmayert, doba sochafskému femeslu nebyla vibec
ptizniva. A tak je Lapicida jako jeho povolani uvedeno jiz pii shatku s Cecilii, dcerou zednika
Johanna Abzuga t¥i roky po otcové smrti.1*® Bezpeéné vime, Ze se mlady kamenicky tovarys
stava soucasti dilny kamenického mistra Andrease Sackla. V uctence podepsané Andreasem
Sacklem za kamenickou praci na opravée farniho kostela v Moravském Krumlové je jmenovité
odménovan asi 10 zl. za vyhotoveni dvou futer, dvou oken a ,, Pilistraten*, celkem tedy
13 dni prace.'*” V Moravském Krumlové ziistava po cely Zivot. Mistrovské misto pro ndj
zustava nedostizitelné, nebot’ jsou vSechna postupné zaplnéna bratry Sacklovymi. Z jeho
mnoha déti jsou pro nas duleziti nejstarsi syn Wenzel (*¥1785) a nejmladsi Cyril (¥1792),
pozd¢jsi kamenicti mistfi. Od roku 1795 ovdovél a vdoveem zistal nejspise az do své smrti
v roce 1805.148

U nékolika kiizti vlozenych v obdobi vynucené piestavky tvorby obou Sackld, jsme dlouho
netusili, kdo je autorem. Predkladana hypotéza, jakkoliv se jevi pravdépodobné, neni zatim
podlozend zadnymi pfimymi prameny, coZ je nutné mit na paméti. Vychazime pouze
ze situace dochované v dneSnim terénu, kterou se snazime interpretovat. Sochaiska prace
provedena na téchto kiizich je jind nez dosavadni tvorba krumlovské dilny, mimotadné
kvalitni a jednoznacné ji ptfesahujici. Tvircem musel byt n¢kdo s patficnymi zkuSenostmi
i sochatskym talentem. Tim po vice nez 20 let kamenicky tovary§ Mathias Lerch
s uméleckym puvodem byt pravdépodobné mohl. Pro pfipsani dila vSak kromé& ambici
k samostatné tvorbé a stejného pisma, jako na signovaném zlomku nahrobku, nejjasnéji
hovofi jeho ohrani¢eni pfiblizn¢ Lerchovym tmrtim v roce 1805.

Né&které na téchto kiizich uZivané detaily, jako je Adamova lebka pfimo pod nohama Krista,
»jehlovita® svatozaf, postranni ozdoby bieven 1 vyraz Kristovy tvare ukazuji jistou ndvaznost
na dila krumlovskych sochafi. A skutecné, v Moravském Krumlové doposud setrvavala na
domé byvalé sochaiské dilny Eleonora, vdova po Petru Sedlmayerovi. A protoze ze sport
ujinych cechti vime, ze ,,vdova ma prdavo provozovati remeslo svého zemrelého manzela
svymi pomocniky “‘, mohla i ona vyuZit hadek rodu Sacklii s méstem, nasledného zékazu tézby
kamenu, piihlasit se o své pravo na sochaiské zakazky, které ji Sacklové ptebrali
a s pomoci najatého tovaryse Mathiase Lercha se jim zagit vénovat.4

Dtlezitou soucast nasi tivahy tvoii zlomek malého nahrobku z lapidaria krumlovského muzea,
ptipominajici pylon, ktery na zadni strané nese signaturu ,,IVS LERCH 1789 (kat. ¢. 88).
Dale se na ném nachédzi nékolik téZko interpretovatelnych némeckych slov, tvoficich
zakoncCeni del§iho ndpisu, snad by jejich preklad mohl znat takto: ,./...] ocekavame. Rodina

145 MZA, E 67, inv. & 14276, sn. 143. Oznacen jako ,,civis et pictor®.

146 MZA, E 67, inv. & 14257, sn. 48. 1758 Narozeni. Tamtéz, inv. ¢. 14270, sn. 71. Oddani.

147 Tamtéz, B 15, sign. 12/2, kart. 958. ,.Bei Verfertigung der Pilistraten, 2 Thur Futtern und 2 Fenstern [...] .
148 Tamtéz, E 67, inv. & 14277, sn. 10.

149 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1799.
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Reinn. T pfesto, ze se jedna o téméf nic nefikajici torzo, ukazuje, ze Lerch mél ambice
vykondvat samostatnou tvorbu. Pro domnénku, ze se skute¢né jedné o dilo tovaryse a nikoliv
usazeného mistra, hovoii i znaky podobné tvorby v jak krumlovské, tak novoveské diln€. Na
kiizi v Zelesicich zroku 1801 (kat. & 185), evidentné znovoveské dilny, nachazime
propracovanou postavu Krista velmi podobnou naslednym Mathiasi Lerchovi pfipisovanym
kiizim. Interpretujeme to tak, ze Mathias Lerch kratce ptsobil v Nové Vsi, a kdyz Frantisek
Majer st. zaina s vlastni tvorbou, tak se nejspiSe vraci zpét do rodného mésta. Na kiizi
V Prosiméficich z roku 1802 strnuly Kristus rozhodné jeho dilem neni, ale jemny a detailni
reliéf bolestné Panny Marie ve vyklenku neni mozné od jemu pfipisovanym rozeznat (kat.

¢. 136). Jak vidime, situace neni v tomto pfipadé jednoznac¢na.

Zcela volnou ruku ziskava tento autor kone¢né u kiize z roku 1802 z Litobratfic (kat. €. 64),
u kterého si myslime, Ze mohla za¢inat hypoteticka spoluprace s vdovou Eleonorou a ve
stejném Case evidentn¢ konéi prvni etapa tvorby Johanna Sackla. Kiiz byl postaven jako
naplnéni odkazu ptredCasné¢ zemielého sedlaka Mathiase Schmidta. Dalsiho roku vytvofil
stejny autor kiiz na hibitové v Hrabéticich, pfed nedavnem bohuzel nahrazeny ptvodni
podobou jen velmi voln¢ inspirovanou kopii (kat. ¢. 38). K ptfedeslym dvéma kiizim se také
fadi kiiz v Damnicich, jehoz némecky napis vSak byl, asi po vysidleni némeckého
obyvatelstva, odsekan. Jeho datace je problematicka. Spole¢nym znakem vSech téchto kiizu je
jiz zminovany reliéf bolestné Panny Marie s drapérii zabirajici cely vyklenek, n€kdy je Panna
Maria také probodnuta sedmi meci.

Na vyraznou osobnost fundatora Karla Skody, mlynafe z Rybniki, jsme jiz narazili. Asi 10 let
pfed vznikem kiize od Jakuba Majera se s prvni zadosti o uméleckou zakdzku obraci do
Moravského Krumlova. Pravé totiz dokoncil néarocnou stavbu zcela nové, dvoupatrové
budovy mlyna a rdd by upravil i prostranstvi okolo néj. U mostu pies feku tu stavala barokni
socha sv. Jana Nepomuckého z 30. let 18. stoleti. Pivodni podstavec nahrazuje novym (Kat.
¢. 147), takovym, jaky zname z Damnic, Litobratiic a Hrabé&tic. Své zasluhy nalezité zvécnuje
reprezentativnim napisem s chronogramem k rokul805: ,,Hanbé casné i vécné obrano nase
a skodeé, s. Jene Nepomucké, pros za nds a funddatora p. Karla Skode“. Ze ve skuteEnosti
zadnym fundatorem sochy nebyl, z n&j pochopitelné nevyplyva.

ey

Stejného roku nas tvirce zavita se svou tvorbou do mésta Pohotelic, zijiciho z dopravniho
ruchu pfes n¢j vedouci cisatské silnice. A na jeho okraji u této silnice byl také postaven kiiz,
za jehoz fundatory jsou v mistni tradici povazovany mikulovska a zdejsi poStovni stanice.
Napis k nam hovoii n¢kolika dnes jiz nesrozumitelnymi zkratkami (kat. €. 129).

Jesté nedlouho pred smrti se patrn€ vénoval zakazkdm pro dobiinského svobodnika Johanna
Rittersteina (kat. & 15). Ustiedni k¥iz na hibitové je dnes datovan 1800, dfive se na podstavci
nachazel letopocet 1806, ale jiz tehdy Se jednalo o nahrazeny podstavec. Neni jisté, jak je to
s dataci doopravdy. At uz tedy kiiz pochazi z jiného obdobi, nebo byl nedlouho po jeho smrti
dotvofen a dodan n€kym jinym, rozhodné nese vétsinu rysi vyse popsané tvorby. Na rohu
hibitovni zdi rovnéz nalezneme nahrobek tvaru trojbokého pylonu (kat. & 14), velmi
podobného torzu z krumlovského muzea, jen podstatné vétSich rozmért. Patii ,, byvaléemu
studentu poesie*, Rittersteinovu nejstarSimu synovi, ktery zemiel na zac¢atku cervence 1805
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vV pouhych 16 letech. Jakoby si Mathias Lerch délal nahrobek sam sobé a té€zko fici, zda jej
viibec stihl dokondéit, nebot’ o pouhé tii tydny pozdé&ji umira na tuberkulézu.'® Snad se
dodani, ¢i dokonceni dél chopil jeho dvacetilety syn Wenzel, ktery se zanedlouho stane
krumlovskym kamenickym mistrem. Toho roku umird na konci prosince i samotnd vdova
Eleonora Sedimayerova.’® Pokud se v nasi hypotéze nemylime, nebude niahodou, Zze hned
vroce 1806 se Sacklové s magistratem udobiuji, lomy jsou jim znovu pronajaty a znovu
vznikaji jejich dalsi kiize. Neb neni-li zalobce, neni ani soudce.

Tim tedy kon¢i etapa né€kolika kiizl, jejichz kvalita se opét priblizila zavedenym sochattim.
Ackoliv se po umrti Mathiase Lercha nesetkavame s zadnymi dalSimi kiizi, u kterych by se
dalo uvazovat o autorstvi jeho syni Wenzela a Cyrila, jest¢ chvili se nad vyvojem rodu
pozastavime. Oba jeho synové maji vétsi Stésti v uplatnéni. Nejstarsi Wenzel se dostane na
uvolnéné mistrovské misto po Josefu Sacklovi. | on vSak v roce 1819 predcasn€ umiréd a misto
piebira mladsi Cyril.?® Umélecké sklony u néj nezaznamenavame, podnikatelsky duch je
vsak naprosto evidentni. Na stran¢ Johanna Sackla a vrchnosti se Gcastni sporu o kamenolom
proti nov¢ prichozimu kamenikovi Haselsteinovi, ale mésto si nezneptateli natolik, aby o néco
pozdéji po nékolik desetileti nezasedal jako nedilnd soucést Clenstva krumlovské méstské
rady. Povolanim byl spiSe stavitelem. V roce 1835 opravuje méstskou radnici za téméf
1000 zlatych.

Proslulou osobnosti se vsak stane diky kauze postaveni hostince pii cesté¢ do Ivancic. Celé
déni ve mésté jakoby se ve 40. letech tocilo jen kolem néj. U magistratu si zdda o povoleni
postavit sklep na vino a sklad na dfevo, se kterymi obchoduje. Zaklady, které pokladal, vSak
meésto podesily, nebot’ to vypadaly jako zdklady hostince. Méste se domnivalo, Ze by
postavenim hostince bylo obrano o viechny piijmy. Resilo se to typicky ,krumlovsky*,
vlekym sporem. Lerch ale podaval odvolani ,,od Gfadu k afadu® a stavél dal, az si nakonec
hostinec doopravdy zfidil. Budova doposud nese jméno Lerchov.

Jeho synové puisobili jako podnikatelé staveb v Moravské Ostravé, Dalmacii i ve Styrsku, kde
také jeden z nich pozdéi piiSel o Zivot. Kromé toho roku 1843 koupili klaSterni budovu
a vyuzivali ji ke svému podnikani. O pét let pozdéji Cyril Lerch z4da, zda by si mohl
V mistnim kamenolomu postavit dilnu. Magistrat plny strachu, ze by i1 zde vznikl dalsi
konkurenéni podnik, zamita. Nakonec se Cyril Lerch reversem zavaze, ze budovu nebude
nikdy vyuzivat jinak neZ jako kamenickou dilnu. Nebot’ ,pilny, pricinlivy a schopny muz jest,
ktery velmi mnoho prespolni prdace md, ve dvou lomech mnoho lidi zaméstna®, je mu to
povoleno.'®

Cyril Lerch se po smrti Jakuba Majera kromé toho dostava k materialu z novoveského lomu,
s ¢im dozajisté souvisi kmotrovské vazby na posledniho zachyceného kamenického mistra
rodu Majerd.’™® Podnikatelské aktivity rodu Lerchii v mnohém piesahuji zaostaly region

150 MZA, E 67, inv. & 14277, sn. 34.

151 Tamté, sn. 35.

152 SOkA Znojmo, MK 1, inv. &. 62, kn. 43, pag. 53.

18 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1824, 1835, 1842-1850.

154 MZA, E 67, inv. & 1495 sn. 118, 120. V letech 1849 a 1851 je kmotrem déti kamenického mistra Frantiska
Majera (vnuka Antona Majera).
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a tvrdé se potykaji s dosavadnim, na cechovnim pofadku zalozeném smysleni méstské rady.
Rozhodné se jednd o pozoruhodny hmotny vzestup rodu. Vzpomenme si, ze na jeho pocatku
prichdzi do mésta chudy malif, ktery si nedokaze zajistit prostiedky na pokryti stfechy
vlastniho domu...

4.4.7. Svéta znaly kamenik — Franz Haselstein starsi

Také kamenici nosici jméno Haselstein patii ke starousedlym krumlovskym rodam. Jejich
puvod ani postaveni se vsak ani v nejmenSim nedotyka budouci profese. Nejstarsi nam znamy
piedek, knizeci zahradnik Wilhelm Haselstein, se v krumlovskych matrikach objevuje roku
1711.% Jeden z jeho synd, Franciscus (*1722), nejde v §lépé&jich svého otce a stava se
zednikem. A syn jmenovaného, rovnéz Franciscus (*1749 - $1804) konecné voli kamenické
femeslo.'® Rozhodn& vsak nepatii k méstskému patricidtu a po cely Zivot zlstava
kamenickym tovarySem. Evidentné tihne spiSe k venkovskému prostiedi. Roku 1773 se
v Reznovicich Zeni s Terezii, dcerou zednika Vaclava Hanaka.'® V této souvislosti je
dilezité, ze mél v Nové Vsi usazenou Svagrovou, provdanou za ndm velmi dobie znamého
kamenika a hostinského Frantiska Majera st. Tato pfibuzenska vazba bude v pfibéhu rodu hrat
klicovou roli. Snad vzdy pracoval v diln¢ kamenického mistra Andrease Sackla, jisté je, ze si
od né&j vroce 1776 u magistratu vymaha nezaplaceny plat.’®® Kmotrovské vazby mél také
s kamenikem Maty4sem Stejskalem.®

K pfibéhu naSich tvirci kamennych kiizli se dostdvame u nasledujici generace. Syn opét
jména Franz musel byt schopny a talentovany, ale v Moravském Krumlové po boku bratti
Sacklii a jejich otce zfejme nemohl nalézt uplatnéni. Nebylo pro néj volné zadné mistrovské
misto a s celozivotnim tovarySstvim se asi nespokojil. Opousti tak své rodné mésto, aby své
ambice uplatnil jinde. Mizeme spekulovat, Ze mohl néjakou dobu pisobit i v Nové Vsi
u stryce. Nejpozdéji okolo roku 1810 si vSak jako své pisobisteé voli jedno z nejvétSich
poddanskych mést v Cechach — Jindfichtiv Hradec. Po zniGujicim pozaru mésta roku 1801
bylo tfeba mésto obnovit a kazdd nové femeslna posila pfisla nepochybné vhod. Franz se zde
usadil na dobu asi 15 let, ozenil se sdcerou zdejsiho tkalcovského mistra Franziskou
Tiebizskou a stal se méstanskym kamenickym mistrem. Bydli na pfedmésti zvaném po
rybniku Vajgar vdomé ¢. p. 55, ktery v minulém stoleti bohuzel musel ustoupit stavbé
budovy nemocnice. Z mnoha déti, které se mu zde narodi, témé&f vSechny zemfou
a v Moravském Krumlové se pozdéji setkdvame jen s nejstar§im synem Franzem.!°

Kromé nékolika zapist v matrikdch po sobé Franz Haselstein zanechal v Jindfichové Hradci
daleko viditelnéjsi stopu, z mistni zuly vytesany podstavec kiize u hlavniho méstského kostela

15 MZA, E 67, inv. &. 14255, sn. 73.

156 Tamtéz, inv. &. 14256.

157 Tamtéz, inv. &. 1491, sn. 101. Uveden jako Franciscus Holsteiner a misto Crumlov.

158 SOkA Znojmo, MK 1, inv. &. 57, kn. 23, fol. 95. ,, Bittet Hoselsteiner Frantz womit der burgerl.
Steinmetzmeister Sakl Andres zur zahlung des ihme Strittig machen Wollenden Lindlohns verhalten werde
welche Zahlung auf folgende art abgeredet worden: enmb: daf3 er Andres Sakl 18 fr. 15 xr. zu zahlen hditte,
hingegen dieses Quantum nach schon empfangenen 3 fr. 15 xr. in 4 Ratis mit 3 fr. 45 xr. abstossen werde. .

9 MZA, E 67, inv. &. 14257, sn. 189.

10SOA v Tteboni, Sbirka matrik Jiho¢eského kraje, farni obvod Jindfichtiv Hradec, kn. 11, fol. 22, 97. Tamtéz,
kn. 10, fol. 158.
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(kat. &. 51). Tvarem se neochvéjné hlasi ke kiizim krumlovské tradice. Viditelné vroceni do
roku 1874 nas ptivodné vedlo k domnénce, ze zde pivodné staval kiiz vytvofeny Franzem
Haselsteinem z krumlovského piskovce a po rozpadu nahrazen kopii z mistni zuly. K nasi
velké radosti jsme pii navstéve Jindfichova Hradce, Ze jde o plvodni zulové dilo Franze
Haselsteina, coz dokazuje jedina autorova signatura na zadni stran¢ ,,Franz Haslstein
Steinmezmeister 1819“. Roku 1874 doSlo nas$tésti jen k piesekani napisu na Celni strané.
Nendpadny text na zadni strané¢ asi nikomu nevadil, a tak byl ponechian beze zmény.
Na ptivod kiize poukazuji terée na bocnich stranéach, ve kterych se nachéazeji jednotlivé ¢asti
znaku mésta Jindfichiv Hradec. Zrovna probiha obnova kostela po pozaru, je tedy mozné, ze
si mésto pralo dostatecné zvécnit své zéasluhy na této nepochybné naro¢né cinnosti
a objednalo si reprezentativni kiiz.16!

Tvrda zula neni na kamenosochatské aktivity zrovna nejvhodnéjs$i material, coz si po tak
narocném dile musel Franz uvédomit a mozna proto také zacind pomyslet na navrat zpét
k rodnému dobte opracovatelnému piskovci. O spolupraci s bratrancem FrantisSkem Majerem
ml. mezi léty 1820-1822 v okoli Nameésté¢ nad Oslavou jsme si jiz povédéli (viz jeho
medailonek). Rodinu ma v této dob¢ jesté nepochybné v Jindiichové Hradci, nebot’ roku 1823
se mu narodi dcera Theresia.!®? Zaroven viak se patrné tohoto roku jiz zadind vénovat
vlastnim zakazkam a dodava na Znojemsko kiiz objednany Satovskou obci na nové ziizeny
hibitov (kat. & 161, 1823).1%% Magistrat Moravského Krumlova navracejiciho se Franze
Haselsteina pfijimd skute¢né s nadSenim, je totiz znovu rozhddan S ostatnimi kameniky
I s vrchnosti. A¢koliv Franz jesté nepatii ke zdejSim kamenickym mistrim, jsou mu Vv lednu
roku 1824 za nevysokou ¢astku 44 zI. pronajaty vSechny méstské lomy na dobu 9 let. Rovnéz
je mu zadana oprava méstské kasny za ¢astku 196 zl. konv. mény.'®* V zastavu za splnéni
podminek dava FrantiSek Haselstein svij dim ¢. 55 a rovnéZ se za néj svym domem
a polnostmi zaruCuje jeho Svagr Andreas Rukovic, obchodnik z Moravského Krumlova
a byvaly vojak.1® Jednalo se o evidentni tah vii¢i opozici, nebot’ Haselstein ani ve viech tiech
lomech nepracoval, coz je mu vytykano.'®® Jeho pohyb mezi obéma dosavadnimi pasobisti
dosvédeuje dubnové imrti nejmladsi dcery Teresie v Hradci a zakoupeni domu v Moravském
Krumlové v srpnu. Naposledy je v Jindfichové Hradci zminén pii tmrti manzelky Franzisky
v prosinci.’®” Mésto za né&j toho roku plati poplatek za opusténi cechu v Jindfichové Hradci
a prozatim odpousti ¢astku 18 zl. za koupeni domu, Haselstein vse je poctivé splaceno jiz
nasledujiciho roku.’® Jeho nové obydli dosvédiuje, ze si oproti domku na predmésti
,velkomésta™ skuteéné polepsil. Jedna se totiz o vystavny patrovy dim piimo na hlavnim

161 piestava kostela po pozaru, srov. Poche, E. a kol.: Umélecké pamatky Cech A/J, Academia, Praha 1977, s.
613.

162 SOA v Tieboni, Sbirka matrik Jihoeského kraje, farni obvod Jindtichtiv Hradec, kn. 13, sn. 64.

163 Viz kat. ¢. 161. Pozoruhodné je, Ze kiiZ je cely z novoveského materialu

164 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1824.

165 MZA, E 67, inv. & 14271, sn. 14. 1806 Oddani Anny Haselsteinové a kaprala jménem Andreas Rokowitz.
186 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1824

167 SOA v Tieboni, Sbirka matrik Jihoeského kraje, farni obvod Jindfichiiv Hradec, kn. 55, sn. 116.

188 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 328, kart. &. 7. Roéni piehled financi mésta, 1824. ,,Nota Uiber vom Franz
Haselstein schuldigen Taxen pro ao 1824. Meisterrechtsverleichung... 11 fr 10 xr. C. Erledigung iiber den
Ausweis der Anheimsagunf der Meisterstelle in Neuhaus ... 18 xr., Hauszuchreibung... 19 fr. Kromau 1. May
1825%
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krumlovském namésti.'®® D4 se Fici, Ze jeho §téstim bylo také uvolnéni mistrovského mista,
které 64 let drzel Andreas Sackl. A tak se Franz Haselstein st. kone¢né roku 1827 nechava
zapsat za pravoplatného krumlovského kamenického mistra. Nedlouho poté se zacleniuje do
,.komundlni politiky*, piisobi v méstské radé a stava se velmi vizenym méstanem 1’

Reakce Johanna Sackla na ptichazejici konkurenci je pfiznacnd a vystizné komentovana ve
Vosterové kronice: ,, Dne 19. cervence 1824 obract se magistrat k vrchnimu panskému uradu
V priciné obecnich lomi. Vyslovuje politovani nad tim, Ze vrchni pansky urad prijima udani
mstivého zdejsiho méstana Jana Sakla a jeho spolecnikii a ze se vykladem privilegii podle
téchto mestanu 7idi. Nehlede ani ku privilegiu z roku 1500, nabylo mésto kamennych lomui
tim, Ze je jich po 324 let uziva a tim se jiz jejich zdakonitym majitelem stalo. Dale se magistrat
ohrazuje proti tomu, aby mésto bylo zkracovano ve prospéch Jana Sakla a oznamuje
vrchnostenskému uradu, Ze Zadnym zpiisobem Jan Sakl pro kohokoliv kamen zde lamal a ze
zasoby Jana Sakla a Cyrila Lercha, bez ohledu na predstirané zakoupeni zdasob panstvim, da
odkliditi. A i kdyby bylo pravdou, Ze panstvi zasoby kamene od Sakla zakoupilo, toto ma
V obore dosti mista, kam kamen miize odkliditi. Panska obora, ve které jsou lomy, patrila pred
veky zdejsi obci. Spory mezi magistratem a vrchnosti budou nadale bouflivé vedeny pies

v

nejriiznéjsi instance, Franz Haselstein st. se v nich, zd4 se, ale piili§ neangazuje.!™*

Rozhodné je vSak schopnym a svéta znalym kamenikem, predevsim sochaiska prace dosahuje
nebyvalych kvalit. Ackoliv jeho kfize tvarem vychazeji z krumlovské tradice, ptinaseji do
Moravského Krumlova mnoho nového. Jeho dilo se vyznacuje jasnym autorskym rukopisem.
Korpusy Krista jsou jeden jako druhy, spiSe mensich rozméri, S dustojnym vousatym
obli¢ejem, trnovou korunou spletenou ze Sirokych prutii a télesnymi proporci, piedevsim
boky, jakoby patticimi zenské postavé. Snad z radosti, ze konecné nemusi tesat do protivné
tvrdé zuly, zdobi své kiize mnoha detailné propracovanymi kvitky, festony, ¢i postrannimi
zvoneCky. Dvakrat se, nepocitaje signaturu zroku 1819, u jeho dila setkavame se
jmenovitym uvedenim v archivnich pramenech (viz nize), takze lze pfipsani povazovat za
pomérné jisté. U napist pouziva ozdobné a zvlast u némeckych textl dosti obtizné Citelné
psaci pismo. Kfize dodava jak do némeckych oblasti, které ,,zdédil* po bratrech Sacklovych,
tak do Ceskych vesnic v blizkosti Moravského Krumlova.

~rv

Pomineme-li nejasny kiiz v Raksicich (kat. €. 98), u kterého musime konstatovat, ze autorstvi
zatim nelze jednoznaéné urcit, zacina své dilo roku 1825 ve Vlasaticich (kat. €. 175). Kdyz
nezvykle mlady fundator, ¢étvrtlanik Johann Schopf, umira na tyfus, pfeje Si ve své posledni
vili postavit u vchodu do kostela kamenny kiiz. Patrné proto, Ze kviili shatku se star$i vdovou
nema zadného potomka. O autorovi vyjimecné zpravuje peclivé vedena farni kronika: ,,Der
Kromauer Steinmezer Meister Frantz Hasenstein hat selbes verfertiget. Es hat samt der
Bildhauer Arbeit 110 Gulden C: M: gekostet. “.*"?> O pokradovani tvorby svédéi podstavec

169 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 79, kn. 71, fol. 180. Kupuje si jej za celkovou sumu 640 zl. konv. mény. Jako
zajimavost, ukazujici spiSe na vysoké postaveni fundatord, 1ze uvést, Ze si jej kupuje od Marie Rittersteinove,
jejiz matka Elisabetha Stépankova je fundatorkou kiize kat. &. 39 a jeji tchan Johann Ritterstein zase kiize kat.
¢. 15,

170 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 80, kn. 72.

11 Vostera, A.: Moravsky Krumlov, rok 1824, 1826, 1827.

172 DABB, AF Vlasatice, neuspofadano, farni kronika, pag. 144.
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datovany 1826 se stejnymi postrannimi zvoneCky u cisafské cesty vedouci ke Znojmu
(kat. €. 134).

Po sedmileté prestavce, ktera samoziejmé mohla byt vyplnéna dodnes nedochovanymi dily, si
vroce 1833 objednava kiiz Georg Herman z Dobtinska (kat. ¢ 17). Haselstein zaroven
vytvaii svou jedinou zakazku vylozené sochaiského charakteru ve Strachotiné (kat. ¢. 158).
Ve své pozustalosti si totiz sochu sv. Floriana ptal postavit strachotinsky sedlédk a potfebna
castka 175 zlatych byla vyplacena z prodeje jeho louky. Text je pozoruhodné latinsky a na
podstavci jinak znamych krumlovskych tvarti nalezneme povedeny reliéf dzbanu. Mizeme
jen vyslovit politovani nad tim, Ze i ve 21. stoleti mohlo dojit k jejimu velkému znehodnoceni.
Mistni obyvatel¢ nedokazali jedinou pamatku svého druhu docenit a sbirkou ze svych naklada
nechali i pfes pamatkovou ochranu sochy, pofidit novou hlavu, ktera nahradila ,,piivodni,
nevyhovujici®.

S vlasatickym faratem Josefem Schumpikem, ktery si kdysi peclivé poznamenal Franzovo
jméno do farni kroniky, se setkavame je$té jednou. Epidemie cholery dolehla na Vlasatice
zdrcujicim zplisobem a postarSimu dastojnému panovi zpusobila nejen hrizny prozitek
a umrti desitek farnikd, ale predevs§im ztratu vSech dosavadnich jistot. Najednou piestava vést
dosud peclivou, takika ukazkovou kroniku. Bolest, kterou musel citit, k nam dodnes
bezprostiedné promlouva z pamatniku ve vyklenku na rohu hibitovni zdi (kat. €. 176): ,,Na
pamdtku zde leZicich 166 zemrielych na choleru v roce 1831. Devadesat ve trech Sachtach,
zbyli jsou tu a tam rozeseti. Plac a promluv Pane! Dej jim vécny klid, mné viak moudrost
pravé viry. Matrika umrti, 5. cast. Venoval v roce 1834 Joseph Schumpik, toho casu farar.*

Tento pamatnik umoznuje Haselsteinovi pfipsat skupinu tii nahrobki lezicich u hibitovni zdi
v arealu moravskokrumlovského kostela Vsech Svatych z let 1831, 1833 a 1834 (kat. ¢&. 92,
93, 94). Stejn¢ jako on obsahuji kromé tvaru a typu pisma také Bozi oko zasazené do
trojuhelnikovitého S§titu. Nejrozpadlej$i z nich patii rovnéz v dobé cholery zemielému
diichodnimu krumlovského panstvi, dal§si panskym mlyndfim Zakutskym a posledni
Haselstein, zda se, vytesal své vlastni pfedCasné zemielé netefi Josefé€ Schurerové a jeji
nékolikamésicni dcefi.

Snad nejzdaftilejSi a nejpropracovanéjsi Haselsteiniv kiiZ, postaveny z véna ureného divce
Magdalen¢ Donnerové, nalezneme na hibitové v Miroslavi (kat. €. 77). V témé&f dospélém
veéku totiZz podlehla tyfu a ztrapeni rodice ji na pamatku a sobé snad k upokojeni zarmutku
nechavaji alespon tesat napis, ze ,,lekce odpociva, v zemi kde prebyva jen blazenost, a kde
Biih odpldci skutecnou ctnost”. A jako by se drzel zasady udélat kazdého roku pravé jednu
pamatku do némecké a jednu do Ceské oblasti, dodava kiiz i manzelim Eckertovym,
mlynaitim ve Valové mlyné u Hornich Kounic. Dodnes jej mizeme nalézt uprostied lesa
a obdivovat se skutecnosti, ze autor byl schopen vtésnat chronogram do kratkého a bézného
dona¢niho napisu.

Rok 1838 s sebou nese vyznamnou inovaci v diln¢. Namisto ptvodnich drobnych reliéfa
klecici Marie Magdaleny, je do vyklenku zasazena deska s tvaii Panny Marie. V podstaté se
jedna o prvni zavan industrializace lokalni kamenické produkce, ktera bude zanedlouho cela
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vytlacena sériové vyrabénymi litinovymi k#izi. In situ jej nalezneme u ki¥ize fundovaného
farnosti na hibitové v Hornich Dubnanech (kat. €. 32), rozpadly pak v Popicich nedaleko
Strachotina (kat. ¢. 131). Objednavateli jsou patrné bezdétni manzelé z pullanického gruntu
z Popic. Za zminku také stoji i jejich duchaplné texty. Prvni, jen caste¢né dochovany,
odevzdava ptislusniky zdejsi kolatury (¢i mozna jejich starosti a bolesti) ,,do tvych
nejbolestnéjsich 5 ran spasiteli nas Jezisi Kriste“, druhy obsahuje némecky citaci
Vv pfiblizném znéni ,, Ode mne odstup, ¢im bych se chlubil, le¢ kiizem Pana naseho JeZise
Krista, Gal 6,14 “.

Nastava ovSem cas predat femeslo synovi. Pfece jenom sdm dosahuje véku 60 let a nemusi
mit na vedeni dilny i uméleckou tvorbu dostatek sil. Nadale se ale prokazatelné¢ vénuje
zafizovani zakdzek a ¢innosti v méstské radé. Do smrti bydli na svém vystavném domé¢ ma
namésti. Jest¢ vroce 1847, kdy jiz davno tvoii jeho syn, se moznd na konkrétni ptani
fundatorti patrné naposledy chopil dlata (kat. €. 112). Pfi¢inou byla osobni tragédie manzeld
Slunskych z celolanického gruntu v Novém Pierové, jejichZ vSechny Ctyii dospivajici déti
postupné béhem nemnoha let zemfiely na nakazu tyfem...

4.4.8. Prvni skuteény podnikatel — Franz Haselstein mladsi

V porovnani s predchozi tvorbou s sebou Franz Haselstein st. do Moravského Krumlova
nepochybné pfinesl jisty zavan inovativnosti a zna¢né povznesl troven lokalni produkce. Syn
Franz Haselstein ml. jej vSak svymi sochafskymi schopnostmi, obchodni taktikou
I vzdélanosti daleko piesahne. Da se fici, ze pfinasi zcela novy vitr do plachet lokalni
kamenické produkce a umoznilo ji UspéSné proplout poslednim desetiletim, kdy jiz do
podstatné ¢asti okolnich regionti hromadné pronikaly litinové kiize. Bohuzel mu vSak nebyla
dopfana v porovnani s otcem ani polovic¢ni délka Zivota.

Jako nejstarsi prezivsi syn se narodil v Jindfichové Hradci roku 1815 a dostava jiz po Etvrtou
generaci dédéné jméno Franz.!™® Ve véku 9 let mu umird matka Josefa a otec se navraci zpét
do svého rodného mésta. Vzhledem k nizkému véku se spolu s nim pravdépodobné stéhuje
i Franz. Remeslu se ale téméf jistd uéi jinde, nez v dilné svého otce, nebot jeho dilo jiz
zpocatku ukazuje na zkuSenosti nacerpané v odliSném prostfedi. Néjakou dobu mohl stravit
V rodném Jindfichové Hradci a pravdépodobné také v Nové Vsi u Oslavan u rodu Majert.

wrv o

Poprvé jeho ruce nachazime na dvojici ,,protéjskovych® kiizti v Raksicich z roku 1840 (kat.
€. 98, 99). Jejich dochovany korpus Krista interpretujeme jako dilo pfibuzného Frantiska
Majera ml. Nachazi se na nich nepochybné otcovo pismo, ale postranni terce s reliéfy
Nastrojii Kristova Umuceni, kalichem a Veroni¢inou rouskou jsou provedeny ve stylu
typickém pravé pro Franze Haselsteina ml. Jak vidime, autorstvi téchto kiizii neni
jednoznaéné, domnénku $irsi spoluprace né€kolika osob vSak potvrzuje Franzlv brzky snatek.
Za nevestu si totiz vybird dceru vojaka a krej¢iho z Nové Vsi, Mariannu Lazarovou, netef
Frantiska Majera, kterému pfipisujeme tuto sochaiskou praci.}’* Mezi jiz spiiznénymi rody

1SOA v Tteboni, Sbirka matrik Jiho¢eského kraje, farni obvod Jindfichtiv Hradec, kn. 11, fol. 97.
174 MZA, E 67, inv. & 1508, sn. 90.
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tak vznika dalsi dilezita vazba. Nedlouho pied snatkem si v fijnu 1841 za 580 zl. cis. mény
kupuje méstansky dim €. p. 80. Moznd, Ze zdmérn¢ vybird presné ten, ve kterém pred 50 lety
vedl sochatskou dilnu Jan Petr Sedlmayer. V gruntovni knize je popsan jako méstansky dim
s malym dvorkem a jednim chlévem.!”™ Nachézel se na rohu Klasterniho ndmésti, nedaleko
Raksické brany, dnes na misté venkovniho posezeni Hostince na Ruzku. Na pocatku
20. stoleti byl zboten, ale na jeho ,.kamenickou minulost* doposud odkazuje zidka zhotovena
z opracovanych kvadrii kamene a nepovedenych osténi oken a dvefi. Stravil zde cely svij
kratky zivot. S manzelkou Mariannou mél pét déti. Piezije syn Alois, ktery se stane
kamenikem, ale v Moravském Krumlové oc¢ividné nadale neptsobi a také dvé sestry, Marie
a Frantiska. Jejich osud nas vede ke spekulaci o dopadu zna¢né omezené snatkové politiky
kamenickych rodl, nebot’ se ani jedna z nich nikdy nevdé. Nejstar$i Marie ma dokonce pfi
amrti v roce 1920 ptipis ,,3ilena*.1"®

Cim bylo Franze Haselsteina ml. dilo tak specifické? Pfedevsim ir§im spektrem nabizenych
typt kiizi a moderni obchodni strategii. Z pramenti vime, Ze si fundator mohl dle své libosti
a cenovych moznosti vybirat ze zvlastniho katalogu (,,formuldre®), ve kterém se nachazely
nékresy jednotlivych typt kiizi opatfené métitkem.!’” Tento katalog k dispozici pochopitelné
nemame, ale podle dochovanych typl je mozné jej v teoretické roviné zrekonstruovat. Pod
Cislem jedna se zcela jisté nachdzel celokamenny vysoky kiiz. Dale byl prodavan podstatné
mensi kamenny kiiz konického tvaru, ktery byva minimalné¢ zdoben a nakonec zacina
s distribuci kiizii s kamennym podstavcem a litinovym vrskem.

Poprvé o sobé v okoli dava veédét roku 1843 kiizem v Nové Vsi u Pohoielic (kat & 109)
objednanym Andreasem Edlerem, asi 65 let starym sousedem z prvniho gruntu v obci.
Svéraznym provedenim i bohatou symbolikou se nepodoba ni¢emu, co doposud v krumlovské
diln¢ vznikalo: po stranach reliéfy Arma Christi, na bievnu kiize Bolestna Panna Maria,
zatimco vyklenek je vyhrazen pro Adamovu lebku obto¢enou hadem, symbolem zla a hfichu.
To vSe je korunovano expresivnim némeckym népisem: ,,Dokonano jest!“ Slys hrisny svete!
Slys nevinny andeli, svaté sbory! ,, Dokonadno jest!* rika Jezis a skond. Spasen je ten, kdo se
k nému zbozné obraci.* Jakkoliv je dilo novatorské, Ize v jeho detailech poznat autorovu
nevypracovanost a nezkuSenost. Na to, Ze 1 mlady Haselstein znal prostfedi Jindfichova
Hradce, svédci podoba obliceje Krista. Do detailil totiz napodobuje vzhled dievéného Krista
na kiiZi ve venkovni kapli hibitovniho kostela sv. Vaclava. Kostel leZi na okraji ¢tvrti Vajgar,
patrné zde tedy mél pohibenou matku i sourozence.!’® Dnes jiz bohuzel nepozname, zda si
V tvarovani figury na kiizi ve Vrbovci, postaveném manzeli z tfictvrtélanu Karlem a Apolonii
Auf (kat ¢. 179, 1844), pocinal 1épe, nebot’ se dochoval jen podstavec s typickymi Arma
Christi na bocich a vicero biblickymi texty. Do této dosti vzdalené oblasti se pravdépodobné
dostal diky predchozi zakazce krumlovskych kamenikt Sacklu (kat. ¢. 178).

175 SOKA Znojmo, MK 1, inv. &. 80, kn. 72.

16 MZA, E 67, inv. &. 14259, sn. 13.

17 SOKA Znojmo, Vém 1, kn. 159.

178 poche, E. a kol.: Umélecké pamatky Cech A/J, Academia, Praha 1977, s. 613. Freskové vyzdoba kaple i k¥iz
ma pochazet z 19. stoleti, kostel byl po pozaru obnoven az roku 1816. Samoziejmé jej mohl inspirovat i jiny kfiz
autora dané fezby, mohl se zde i ucit.
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Rok 1846 byl pro Franze Haselsteina ml. patrné viubec nejplodnéjsim. Dochovalo se nam
celkem pét kiizi. OsvédCeny typ si pieje postavit ,,jeden dobrodinec” v Kubsicich (kat ¢&. 58).
Zhotovené dilo je jiz mnohem vyssi urovné (snad viibec nejvyssi od pocatku 19. stoleti viibec)
a oblicej se predchozimu popsanému ktizi jen malo podoba. Také upousti od variaci v napisu
a pridava kalich s hostii. Ackoliv se kubsicka obec zavazala k jeho udrzovani ,,po vsechny
casy™, dnes ma Kristus upadlé nohy, chybi rovnéz nejdulezitéjsi ¢ast napisu. O néco méné
zdobeny kiiz (kat €. 177) stejného napisu, zato vSak s kamennou ohradkou, dodava jako jiz
tfeti zakazku rodu do Vlasatic. Fundatori, asi osmdesatileti bezdétni manzelé Nedoschilovi,
patfili jesté ke generaci, jez celé mladi prozila na sklonku baroka. Snad pravé proto maji
specialni ptani, a to umisténi reliéft vlastnich kiestnich patronti, sv. Frantiska z Assisi a sv.
Rozalie, v postranich ter¢ich na bocich podstavce. Neddvnd oprava velmi poniceny kiiz
uvedla do lepSiho stavu. Nanestésti ale nebyl obnoven reliéf Bolestné Panny Marie a také
podoba Krista ztratila mnoho z autenti¢nosti. Do Tavikovic (kat €. 162, 163) Haselstein
dodava na objednavku bezdétnych manzelti Jakoba a Josefky Sewerinovych dva stiidmé
zdobené konické kiize, umisténé na protilehlé okraje obce. | k¥ize jsou feSeny protéjskove.
Népis ,,0tce! Odpust’ jim, nebot nevédi, co cini* doprovazi velmi drobny, ale zaroven
propracovany reliéf Veroniky s rouskou a druhy ,,0tce! V ruce Tvé poroucim ducha mého
pak Bolestna Panny Marie. Na jednoduchy kiiz s zeleznym vrskem ze své pozustalosti
odkazuje 50 zl. cis. m. i byvaly hostimsky lokaj Tomas Pojezny (kat &. 37). S ptedchozimi
fundatory ho rovnéz spojuje bezdétnost.

Nasleduje dalsi etapa tvorby, kdy se mu patrné pies znamosti v Nové Vsi u Oslavan podaii na
vétSinu svych zakazek ziskat kvalitngjsi piskovec (poprvé jiz u kiiza z Tavikovic kat. ¢. 162,
163). Jeho kiize se ptestanou tolik rozpadat. Zaroven sva dila jiz vétSinou nesignuje. Dal$im
inovativnim prvkem je biblicky citdt zobrazeny jakoby na svitku pergamenu rozvinutém
a uchyceném na podstavci kiize. Prvni kiiz z této suroviny, nejtradi¢néjsi typ S napisem ,,ES
ist vollbracht®, nalezneme ve starém otcové pusobisti, Popicich u Hustopeci (kat &. 132).
| samotny fundator domkat Bernard Schonauer byl kdysi svédkem pfi svatbé Josefa Jaksche,
fundatora kiize z roku 1838 (viz kat. ¢. 131). Stejné tak k nim patii kiiz v Polance (kat ¢&. 96).
Naivni verSovani: ,, Krista Pana utrpeni, je pamdtka umuceni, tento kriz je zaloZeny, 0od obce
ctné postaveny, Pollanskych obyvateli, k chvale Bozi spasiteli, k chvdle cti Panné Marii® je
doplnéné reliéfy JeziSova a Mariina srdce. Nékdo bohuZel posprejoval veskerou sochaiskou
slozku zafivé zlutou barvou. Téméf stejné kiize vzdy sreliéfem Veroniky s rouskou
se nalézaji v Biskoupkach (kat €. 2) a v Ivani pied kostelem (kat €. 42). Lisi se jen rozdilnymi
citaty, jeden uvadi starozdkonni ,,Ranén jest pro nepravosti naSe...” (Iz 53.5), druhy
novozékonni ,,7ak Buth miloval svet, ze svého jednorozeného Syna dal...” (Jan 3.16). Kiiz
konického tvaru také dodava do obce Hefmanice, zbofené pii vystavbé jaderné elektrarny
Dukovany (kat ¢. 146). Na piipadé Jakuba Majera jsme jiz vidéli, ze stavél-li kamenik kiiz
pied kostel své farnosti, dal si vzdy zaleZet na jeho originalité. Nejinak si poc¢inal Franz, ktery
svému litinovému kiizi (kat €. 95) u farniho kostela v Moravském Krumlové dal velmi
moderni a nezvyklé novogotické tvarovani a znamy citat: ,,Pojdte ke mné vsichni, kteri
pracujete a obtizeni jste a ja vas obcerstvim® uvadi v dvojjazy¢né podobé. D4 se tusit, Ze v té
dobé¢ byly narodnosti poméry v Moravském Krumlové jesté klidné.
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Mimotadnou zakazku piedstavuje socha sv. Urbana z Medlova (kat. €. 76). Od baroka chranil
patron vinafstvi a jeden znejoblibengjSich jihomoravskych svétcii polni trat Lengfeld.
Puvodni socha se ale rozpadla a musela byt roku 1853 nahrazena. Dle medlovské farni
kroniky se tohoto ukolu chopil krumlovsky kamenik Haselbacher, coz je jednoznac¢né nas
Franz Haselstein. 1"® Zakladatelkou nové sochy byla &tvrtlinice Rosalia Schefczik. Kvili
absenci matrik o ni nic dalSiho nevime a i samotnou sochu bychom dnes v polni trati
Langenfeld marné hledali. Nastésti nepadla za obét’ lidské lhostejnosti, jak jsme se ptivodné
domnivali, ale byla pfenesena do interiéru kostela sv. Bartolomé&je. Haselsteinovu dilu se
jednoznaéné nepodobd, coz si vysvétlujeme zavislosti na barokni predloze. Rozhodné vSak
vznikla rukama zkuseného kamenického mistra.

K vlastné poslednimu celokamennému kiizi, ktery nalezneme ve Vémyslicich (kat. €. 173), se
vaze cela fada nedocenitelnych archivalii. Nejenze ndm vzorové ukazuje, jak probihala
obména takového ,.kiizového mista®, od roku 1678 mame co doc¢inéni s minimalné tietim,
spise ale jiz étvrtym k¥izem u zdejsiho kostela.’®® Také se k nému zachovalo unikatni jednani,
které nam ukazuje nejmensi detaily zptisobu objednani kiize. Vémyslicti si vybrali ,, kamenny
kiiz s krucifixem pod cislem 1, napis dobie znamy z velkopateéni liturgie ,, Ranén jest pro
nepravosti nase, potren pro hrichy naSe a zsinalosti jeho uzdraveni jsme“ a specidlnim
pfanim bylo zaménit fimsu za fimsku z jiného typu. Ta se skutecné od ostatnich odlisuje, je
stejn¢ jako boc¢ni voluty zdobena rostlinnymi motivy. A nakonec, jedndni ukazuje, Ze se
domlouvani zakézky tcastnili oba Haselsteinové, jak otec, tak syn.

Naposledy dodava dva jednoduché Zelezné kiize. Prvni je fundaci obci miroslavské farnosti
(kat. €. 78). Druhy pak pullanika Matouse Fialy do Petrovic u Moravského Krumlova (Kat.
¢. 128). Jeden petrovicky obyvatel si vedl osobni kroniku, ve které si poznamenal, Ze je
postaven na pamatku jeho jediného syna Jakuba Fialy, jez pfedchoziho roku zemftel pii
epidemii cholery a Ze jeho svéceni probéhlo na podzim v nedéli ve 3 hodiny odpoledne. Citat
,Pojdtez ke mné vsickni, kteriz pracujete a obtizeni jste a jd obcerstvim vds®“. Ve zdejSim
kostele se rovnéz nachazi dievény kiiz, ktery je podobou Krista k Haselsteinovym kamennym
kiizim z tohoto obdobi k nerozeznani podobny. Otazka autorstvi dfevénych kiizii a dal§iho
vybaveni kostelll a s ni spojené dal$i mozné odvétvi tvorby kamenikl v8ak doposud nebyla
u nasich kamenikd téméf vibec fesena. Jesté roku 1857 Haselsteinovi mizeme na zakladé
pisma pfipsat kamennd bozi muka inovativniho moderniho tvaru v Dolnich Dubnanech,
postavena na naklady ,,ctitel Marianskych a jinych dobrodincii naboznych cinu‘ z této obce
(kat ¢. 19).

V fijnu tohoto roku Franz Haselstein ml. necekané v pouhych 42 letech umira na tuberkuldézu
a spolu sjeho pozemskym Zivotem konéi stoleta etapa obrovské obliby postbaroknich
zlidovélych kamennych kiizi ve zdejs$im regionu.’®! Jesté nalezneme nékolik moznd jiz
pfedem objednanych kiizi jakoby v Haselsteinové stylu (piedev$im kat & 115), ale
definitivni masovy pfichod nové éry kiizli s litinovym korpusem Krista se neda zastavit.

179 Rimskokatolicka farnost Medlov, Farni kronika 1802-1992, pag. 130. P¥epis viz kat. &. 76.
180 Pryni dva jsou dfevéné, a jelikoZ se v jednani objevuje formulace ,,po sesuti starého kifze*, da se
predpokladat, ze zde existoval i star$i, kamenny. Tento by tak byl ¢tvrty. Viz kat. ¢. 73

181 MZA, E 67, inv. &. 14277, sn. 131.
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Nutno podotknout, Ze typy fundatorti se v podstaté neméni, pouze je zbozny umysl nepiijde
tak draho. Sériové vyrabénym kiizim vsak, jakkoliv doposud zdobi nasi krajinu, chybi kouzlo
pelivé femeslné prace. Franz Haselstein st. svého syna o 10 let piezil. Zivotni pout’ konéi ve
svych devadesati letech roku 1868.

4.5. ,Krize tovarysa“

U vice nez 160 krucifixi se nam podafilo s pomérn¢ vysokou mirou pravdépodobnosti urcit
konkrétniho tviirce. Existuje vSak asi 15 ki#izl, které pochazeji z regionalni suroviny, maji
minimum analogii a za jejich tvirce se daji pravdépodobné oznaclit tovarysi v jednotlivych
dilnach. Protoze o nich mnoho nevime, je nad ramec této prace jejich zarazeni komplexnéji
fesit a zminime se jen o nékolika.

Tti ptipady pfisuzujeme nezndmému dolnokounickému kamenikovi, soucasnikovi Antona
Majera, tvofici patrné z mistni tvrdé suroviny. Pozoruhodné jsou na nich pfedevSim napisy
»Kdo ten kiiz dal postaviti, zada otce nas a zdravas miti* v Dolnich Kounicich na hibitové
(kat. & 22) a stejnym pismem psana zlidovéla citace: ,,O vy viickni, kteii jdete cestou,
pozorujte a vizte, jestli bolest jako bolest ma? U narikani Jere...“ spolu s formulaci ,,Toto
spodobnéni krize svatého postavit dal...” na torzu v Sobotovicich (kat. ¢. 156). Podobny
podstavec nalezneme i torzaln¢ dochovany v MaleSovicich (kat. €. 70). Snad se nékdy podari
poznat i jméno tohoto autora kiizi vyloZené lidového baroka...

Druhym pfipadem je Jakub Dubsik, ¢vrtlanik a kamenik z Padochova (viz kat. €. 124 a 125).
Ve svych uméleckych ambicich se nedostal dal, nez k ,,samofundatorstvi®. Byl totiz patrné
autorem 1 fundatorem svych jedinych dvou dél, kterymi ozdobil rodnou ves, asi téch
nejrustikalngjsich, které v nami sledovaném case a prostoru zname. Specifickym neumélym
pismem na nich uvadi: ,,FundaTor lacob Dubssik®. Ktizem z roku 1804 se snazi napodobit
Lturbanové® kiize novoveské dilny. Stejné€ jako se jeho kiiz podoba dilu Frantiska Majera st.,
i jejich zivotni osudy vykazuji jisté paralely. Tak jako FrantiSek je Jakub Dubsik pii svatbé
roku 1773 oznacen jako kamenik, cely Zivot vSak hospodaii na Ctvrtlanickém gruntu
a v pokrocilém véku se na pocatku 19. stoleti diky ptiznivému hospodaiskému vyvoji vraci
k femeslu. Ukradena socha bicovaného spasitele na dnes bohuzel jiz prazdném sloupu z roku
1806 dostala v mistni tradici vystihujici pfizvisko ,,Kulaty Pambicek*.
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5. Fundatorstvi

Umist'ovani kiizii a soch svatych do krajiny nepatfilo k povinnostem kiestana a kazdého
jednotlivého fundatora k pojeti zbozného tuUmyslu, vyhledani kamenického mistra
a finan¢nimu zabezpeCeni zakazky musely vést konkrétni osobni pohnutky. Popsat, kdo
pfesné byl typicky fundator urcité etapy, neni jednoduché, vzdyt sledujeme pies sto
rozlicnych a do zna¢né miry jedineénych osudl. S urcitou mirou nadsdzky mulzeme
konstatovat, ze fundatorem byval ¢lovék bud’ velmi zbozny a alespon trochu bohaty, nebo
velmi bohaty a alesponi trochu zbozny. Vedle sebe nachdzime umirajici domkate, ziskéavajici
patficny obnos prodejem casti svych pozemki a na stran¢ druhé mlynafe a radni obci
V nejlepsich letech, ktefi postavenim kiizl velmi dobfe reprezentuji mimo své viry také sami
sebe. S vétsinou fundatord jsme se struéné seznamili v kapitole o tvurcich, kazdému je také
vénovan medailonek s Zivotnimi daty v ramci katalogu. U kazdého jednotlivého piipadu
mame jiné vychozi pozice badani, ne vzdy bylo mozné vSe o fundatorovi dohledat.
| vzhledem ke kitiztim, které¢ se do dnes$nich dochovaly jen v podobé¢ torza, ¢i nedochovaly
vibec, neni mozné néjak explicitné stanovit podil jednotlivych typt fundatorii. Dohledany
vzorek pres sta osudi vSak pfesto umoziuje Sledovat urcité tendence. Nez vyCerpavajici
popsani vSech bezesporu zajimavych osudii se nyni pokusime podat stru¢ny piehled pravé
téchto tendenci.

Samotné slovo fundator je typické pro eské i némecké oblasti.’®? Asi neni tfeba se déle
pozastavovat nad skutecnosti, ze oznacuje onoho ¢loveéka, ktery z nejriiznéjsich divodii pojal
zbozny umysl, a postaveni pamatky probéhlo z jeho nékladi. Na ukazku toho, jak si sami
zdivodnovali své Ciny, si vypujcime text jednoho z reverst: ,, Neb za to mdme, Ze nam kriz
Pane a horliva jeho podle umyslu svaté Cirkve katolické ucta k tomu dopomiize, bychom pod
ochranou toho, ktery pro spaseni naseho pokoleni na ném se obétoval, ve vire
samospasitediné stile a prikladné setrvali. %

Kde vsak mizeme hledat piivod samotného fenoménu? Jiz vime, Ze od gotiky a v baroku

vvvvv r

predevsim oznacovali piedci naSich fundatord kazdé dulezitéjsi rozcesti zpravidla dievénymi

v

kiizi. Ty potirebovaly pravidelnou obnovu kazdych nékolik desetileti, kterd ovS§em nemohla

wrv o

byt pfilis§ nakladni. Proces obstaravani dievénych kiizii samoziejmé probihal paralelné
i v nami sledovaném obdobi.!* Postbarokni fundatorstvi kamennych kil na toto pecovani
0 sakralni krajinu jednozna¢né navaze, jak dokazuje vétSina archivnich zprav, a napliiuje tak
odkazy piedkd. Postaveni kamenné zakazky sochaiského charakteru s reprezentativnim
napisem v sob¢ ale nese jest¢ dalSi sémanticka pole. V jadru se jedna o typicky ptiklad
pfipodobiiovani se venkovskych vrstev tém spoleCensky vySe postavenym a jejich

182 Nalezneme je jak na kiizich obou kamenickych dilen, véetn& d&l sochai (srov. kat. &. 29, 40, 46, 47, 147, 23,
apod.). Také se setkame s ozna¢enim zakladatel, némecky ,,stifter a zkomoleniny ,,Fundor®, uzivanou
Frantiskem Majerem st. pro piipad obci. Slovo donator se vSak v naSem regionu viibec nevyskytuje.

183 SOKA Znojmo, FU Moravsky Krumlov, inv. ¢&. 22.

184 K dievénym kiiziim se dochovavaji skute¢né hojné reversy a zminky v kostelnich Gétech, nebot’ je Cast&ji
obstaravala farnost. V krajing jich dnes ale pfili§ nenalezneme. Srov. napi. DABB, FU Otechov, inv. &. 6, Kart. 1.
Na reversu kfizi z roku 1858 je uvedena cena za kiiz a vidime, Ze kiiz byl nesrovnatelné¢ levnéjsi. Dievo poskytla
obec a plechova figura Krista (respektive jeji obnova) stala 10 zl.
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zpomaleném vyvoji posunutém vzdy o né&kolik generaci dopiedu.'®® V baroku bylo pro
aristokracii 1 pfisluSniky t4di naprosto bézné stavét s nejriznéjSimi pohnutkami sochy
svatych. Reprezentovali tak sebe i svou viru, davali ptiklad poddanym a tato ,,svatd mista“
tvofila diilezitou soucast jimi komponované krajiny svych sidel.!®® Stejné tak méstska
honorace bézné zdobila vefejna prostranstvi morovymi sloupy i dal$imi sochami. Sochy, které
nalézdme v naSem regionu ve venkovském prostiedi, jsou nejcastéji fundacemi bud’ pravé
cirkevnich a svétskych vrchnosti, nékdy také zdejSich faraiu. V souvislosti s josefinskymi
reformami a K mnohem vstiicnéj§imu osvicenskému vnimani poddanych pak probihala
emancipace venkovskych vrstev. V kazdém regionu probihala tato emancipace zcela jinym
tempem. V etnicky némeckych oblastech nejurodnéjSich oblasti Moravy tésné¢ u hranic
s Rakouskem byly sochy stavény zdej$imi rolniky jiz od poc¢atku 18. stoleti, a pokud sem nasi
kamenici dodali sva dila, bylo to do zcela odlisnych kulturnich okruhd. S tim souvisi
I vytvofeni tii soch svatych pravé do téchto mist. Na severnim okraji jejich produkce,
v podhtifi Ceskomoravské vrchoviny se naopak v podstaté dodnes setkdvame s dievénymi
kiizi v krajiné a hromadné rozsifeni fundatorstvi zde lze nalézt az u litinovych kiizl po
polovingé 19. stoleti. A zatimco aristokracie vlivem osvicenské vychovy vnéjsi projevy
fundatorstvi, jakozto demonstrace katolické ptislusnosti, vétSinou opousti, venkovské vrstvy
vV dob€ ruSeni klasterii a ndbozenskych bratrstev k fundatorstvi sochatrskych dél pravé
dospivaji a k viibec nejvétsi oblibenost fundatorstvi dochazi v dobé hospodaiské konjuktury
Moravy v letech 1800-1810. Vétsina fundatort tak ve svém détstvi a mladi nepochybné
prozivala vSechny barokni pouté a okazala procesi, neni proto viibec divu, Ze si tento piistup
k vite uchovali. Fundatorstvi je tedy pozustatkem krystalické barokni zboznosti, ktera

u venkovskych vrstev zapustila kofeny hluboko do 19. stoleti.'®

5.1. Vymezeni skupiny

Z nasi skupiny pamatek krumlovského a novoveského ptivodu mame moznost sledovat osudy
fundatort u ptiblizné 125 kiizt. U dalSich asi 50 kiiza jej z nejriznéjSich diivodl neznadme
viibec a také nevime, kolik kiiza z krajiny jiz zcela zmizelo. Domnivame se vSak, Ze se jedna
o dostatecné velky vzorek na to, abychom mohli postihnout a sledovat urcity vyvoj.

Fundatory si miizeme rozdélit do nekolika zakladnich skupin. Nejcastéji, u tfetiny vSech
piipadd, stal u vzniku kiiZze jediny ¢lovék, zpravidla postar$i muz. Casto se jedna o staré, tieba
i osmdesatileté vyménkaie a vdovce, ktefi kiize objednavaji v predtuse brzké smrti.’% Ale
taktéZ zde nalezneme Ctyficatniky, u kterych se kromé& nepochybné upfimné zboZnosti
nemuzeme ubranit pocitu, ze postaveni pamatky predstavovalo mimotadnou moznost vlastni
reprezentace. Stala-li se zakladatelem pamatky samotna Zena, coz se vSehovsudy piihodilo
tfikrat, vzdy se jednalo o vdovu, ve vSech hloubgji zkoumanych ptipadech bezdétnou.'8®

185 Srov. Drépala, D.: Casové a prostorové souvislosti tradiéni lidové kultury na Moravé, s. 75—79. Petrai, J.:
Dé&jiny hmotné kultury, s. 107—112. Petrail poukazuje na pfejimani modnich motivli z aristokratického odévu

17. a 18. stoleti do pozd¢jsich lidovych kroju. Fundatorstvi do jisté miry fungovalo na podobnych zakladech.

186 Zajimavé okolnosti a pfi¢iny vznikd sochaiskych pamétek v ramei klasterniho panstvi popisuje: Suchének, P.:
K vétsi cti a slavé. Uméni a mecenat opat klastera Hradisko u Olomouce. Masarykova universita, Brno 2007.
187 Hanzl, Z. a kol.: Kamen v rukodélné vyrobé ¢eského venkova, s. 175-192,

188 Napiiklad: Kat. &. 174, 169, 135, 24, 18, 46 apod.

189 Katalogova &isla: 79, 119, 155.
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Témeét srovnatelné (celkem 34) existuje fundaci z prostiedi obci, farnosti, cechu, ¢i spojenim
se dvou a vice riznych osob, aby postaveni kiize finan¢n¢ zvladli. Jiz v roce 1781 se miizeme
docist, ze byl kfiz postaven ,,na Zadost poctivé obce litostrovskeé*, zlatd doba obecniho
fundatorstvi vSak nastava ruku v ruce s napoleonskymi valkami. Purkmistr i rychtai v tomto
obdobi radi nechavali zvécnovat své zasluhy uvedenim jmen na podstavci, od ¢ehoz se od
20. let 19. stoleti, t&7ko fici pro¢, upustilo.!® Dalsich 29 kiizi je postavenych z nakladi
manzelského paru a bezesporu klicovou roli hraje bezdétnost. Jednoznacné jsme ji zachytili
u 10 z téchto kiizt, 9 dalSich pak déti, které se dozily dospélosti, prokazatelné¢ mélo. Dvacet
piipadu piedstavovaly posmrtné fundace. KiiZz byl zpravidla postaven dle vyslovného piani
umirajiciho, které je mozné nalézt v testamentu. | zde 6 z 13 takovychto fundaci ptedstavuji
lidé bez potomkii, z ostatnich 7 pak nékteti neméli muzského dédice. Posledni skupinou jsou
rodige, kteii kiiz funduji na pamatku svych predéasné zemfelych déti (celkem 5 piipadi).tt
Détska umrtnost byla bézna, kiiz proto byval postaven v piipadech, kdy potomek zemfel

v sotva dospélém véku, nejéastéji na tyfus a tuberkulozu.%

Budeme-li pokracovat v naS§em hrubém tesani obryst fundatorti, rozhodné je tieba fici, Ze az
na uplné vyjimky jsou reprezentovani lidmi pokrocilého véku. Primérny v€k v dobé
postaveni kiize ¢ini piiblizné 54 let.!% Nemala ¢ast kiizi je objednanych do n&kolika mélo let
pted vlastni smrti. Tito lid¢ si za cely zZivot naSetfili urcity majetek. A jakmile pfiSel Cas feSit
posledni véci Clovéka, museli zvlasté ti, kteti postradali muzského, ¢i jakéhokoliv dédice,
ptemyslet, kam ho smysluplné ulozit. Kamenny kifiz na pamét budoucim ocividné
predstavoval dobrou alternativu. Mnohdy piedstavoval skutecné jedinou ,,pamét™, ktera po
osobnostech fundatorti viibec mohla zbyt.

U néekolika zakazek kiizi sochafe Sedlmayera se da predpokladat fundator z fad aristokracie.
Daly by se viak spo¢itat na prstech jedné ruky, mozna by nam dokonce stagil prst jediny.%
Jinak bychom z hlediska socialniho statutu nékde na vrcholu nalezli nékolik méstskych
femeslniki z vétsich poddanskych mést.!®® Dalsi vyluénou skupinu predstavuji mlynafi.
Leccos o0 vyjimecném postaveni v ramci venkovské spolecnosti vypovida, Ze pouze pravé oni
si jako jedini na podstavec diisledné uvadéli své povolani. Dobré majetkové zazemi, ale
zéroven konzervativni mentalita a zboZznost, je k fundatorstvi v podstaté¢ ptedurcovalo.
Vyznamnou roli hrala i silatkova politika, kdy se na mlyn mnozi tovarysi dostavali skrze
shatek se starou vdovou po plvodnim mlynafi, za cenu vlastni bezdé&tnosti. Na pifipadé
uzavienych mlynafskych rodd lze pfimo ukdzkové sledovat vzajemné vazby. Na pocatku
naseho typu kiizi stoji jist€¢ nemalé prostiedky vynalozené mlynaiskym rodem Fiald,
konkrétné Jifiho Fialy a celkem Ctyfi rizné u Majerti objednané zakazky. A o tom, Ze se
schazeli a kfize si doporucovali mezi sebou navzajem, svéd¢i jak snatek na hrubSickém

190 Napriklad katalogova ¢isla: 1, 86, 45.

191 Katalogova ¢isla: 78, 113, 128, 154.

192 iz piiloha &. 24

198 Primér vypocitany z véku uvedeného pii tmrti u viech konkrétnich 118 fundatort, jejichZ Zivotni data se
podatilo dohledat.

194 Viz 31, 149.

1% Jedna se o nikoliv nevyznamna mésta: Namést nad Oslavou, JeviSovice, Moravsky Krumlov, Hustopece,
Velka Bites. V jejich ramei se vzdy nejednd o nevyznamné femeslniky, u poslednich dvou jmenovanych mést to
byl dokonce rychtar a méstsky hospodar.
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mlyné, kde se roku 1806 spole¢né ocitly hned tii rodiny byvalych, ¢i budoucich fundatort, tak
ptibéh syna hostinského z Rybnikd, patrnd vyuceného u zdejsiho mlynaie Skody. Takika
ihned po snatku s vdovou ve Val¢i nechdva postavit ve svém pulisobisti po vzoru byvalého
mistra sochu sv. Jana Nepomuckého, a kdyz si Skoda od nezndmého kamenika z Nové Vsi
objednava kiiz, neni ndhodou, ze za pouhy rok se kiiz stejného tvirce objevuje i pred
vale¢skym farnim kostelem.'% Nemaly podil na tvofeni nasi sakralni krajiny méli farafi. Jako
fundatory je znadme jen u Ctyf zakdzek. Bez analogie v nasem prostiedi navzdy zstane
kiizova cesta objednana faradfem v Rosicich. Leccos o vSeobecném vyvoji vypovida, ze
zakladateli dvou z celkem deset kiizt vzniklych v 90. letech 18. stoleti jsou byvali feholnici
ze zruSenych klasterd. Jinak vSak farafi pamatky bézné nefundovali, nebo mozna na nich
alespoil neuvadeéli sva jména. Nepochybné vSak predstavovali jakousi ,,Sedou eminenci®, ktera
stala za vznikem ktizG. Napovidaji nam to formulace napist, ze kiize byly zfizovany
fundatory ,,unter den Pfarrer”, ¢i ,,za casii pana fardre a obCas se v ramci napisu uvadi
jména téch, kdo kiize svétili.’® A kdyz umiral domkai Stépin Kadlec, nezavazoval
bfemenem postavit z jeho odkazu kiiZ svou manzelku, ale pana farate.!® Pro tplnost lze
dodat, Ze dvakrat se zakladatelem pamatky stal i ugitel.*%®

Vyse popsani vyse postaveni vSak tvori jen mensinu zakézek. Ve vSech ostatnich ptipadech se
dotykdme zvlastni vrstvy sedlakli a venkovskych femeslniki, mezi sebou navzijem
propojenou pomyslnou pavuéinou kmotrovskych a ptibuzenskych vazeb, ktera stala na
vrcholu vesnické spolecnosti. V tomto obdobi prozivala nebyvaly vzestup Zivotni urovné
i sebevédomi.?®® Asi nema smysl podivovat se nad skutecnosti, ze kiize vibec nejcastsji
zakladali sedléci, nejcastéji pullanici a ¢tvrtlanici a v némeckych oblastech u Znojma casto
také vinafi. Zda se, Ze pomér mezi nimi de facto odpovida béznému rozlozeni.?* Z popsaného
spektra pfi¢in mezi nimi nalezneme skutecné v§echny. Podobné anebo trochu vyssi postaveni,
jako tito hospodafi na gruntech, mohli mit vesnicti femeslnici, kteti stali za vznikem necelé
desitky ktizli. Jsou to hostinsti (4), kovarsti mistfi (3) a myslivei (2). Z pochopitelnych
diivodi mezi fundatory nenachdzime podruhy. RovnéZ neni ndhodou, ze ze spektra
domkatskych fundaci jsou 3 kfize postaveny z pozistalosti lidmi bez potomku, ¢i s jedinou
dcerou, dva maji rovnéZ pficinu v bezdétnosti a timrti ditéte a zbylé dva, tvofené manZelskymi
pary, spadaji do upIlného konce nasi epochy.

Desitky jednotlivych kmotrovskych i rodinnych vazeb, které se mezi fundatory navzijem
podaftilo dohledat, nas opraviuji tvrdit, Ze se jednalo o ,,zvlastni* vrstvu. Nejprve ke vztahiim
mezi fundatory a tvirci kiizi. U krumlovskych sochaft, zda se, rodinné vazby na fundatory
nehraly dilezitou roli. Ani nemohly, nebot Sedlmayer kofeny v Moravském Krumlové
rozhodn¢é nemél. Rod Sackla sice starousedlym byl, ale ani v jejich ptipadé nevidime zadné

evidentni souvislosti mezi tviircem a fundatorem. Snad jen kiiz z Moravského Krumlova,

196 viz kat. ¢. 181, 182, 66, 67, 170, 147, 148.

197p¥imo farafi viz kat. &.: 28, 68, 176. Faraf na podstavci jmenovan viz kat. &.: 16, 21, 90, 32 apod.
18MZA, F 49 Velkostatek Dukovany, kart. &. 48, fol. 253.

19 Viz kat. ¢.: 47, 182.

20H]avacka, M. a kol.: Velké d&jiny zemi Koruny &eské XI. b., s. 87-95.

21T amtéz.
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ktery si patrné¢ na své naklady vyrobil sdm kamenik Andreas Sackl. Ani Haselsteinovi ke
svym fundatorim zvlastni vztahy spiSe nemaji.

Za kitizi novoveské dilny se vSak skryva pevna a bytelna sit’ vazeb na jednotlivé kameniky.
Ne kazdy kiiz byl objednan ptibuznym, ¢i kmotrem, ale vzdalené a zdanlivé nenavazujici
oblasti jsou takto vétsinou zdivodnitelné. Zcela ukazkovym piipadem je oblast kolem Brna,
kam smétuje postupné vice nez 10 kiizl novoveské dilny. Vse totiz zac¢ind pobytem spravce
Bernarda Pluskala na novoveském vrchnostenském dvore v 90. letech 18. stoleti, spiatelenim
se a kmotrovskou vazbou s Frantiskem Majerem. Po piest¢hovani se na dvur v Hajanech,
umrti jeho zeny a dodani kamenného nahrobku do kostela se odtud zakéazky za¢nou jen
hrnout. Vazby tusime i za jeho kiizi v okoli Nové Vsi. Jen namatkou, kiiz v Oslavanech
objednava kmotr vSech Frantiskovych déti, hostinsky a krej¢i Jan Hupp. Ten ma zase vazby
na rod Kubdlki ze Zbysova. Jan Kubdlek ze ZbySova je snatkem spifiznén s kamenikem
Jakubem Dubsikem, jenz byl s Majerovymi také vzdalené spiiznén a svymi dily napodobuje
tvorbu Frantiska Majera. Do onéch vSech se neustdle vazou rody Poldkdi a Hanaku, které
dobfe zname, nebot’ z nich pochazi vétsina nevést mladych Majer.2%2 A Jakub Majer? Svij
ktiz doda jak Svagrovi do prachovny v Dukovanech, tak tchanovi k oslavanskému kostelu.
A ackoliv se na posledni kiiz podepsal, sviij blizky ptibuzensky vztah ani omylem nezminil.

Kamenik si tézko mohl podat inzerat a zatidit reklamni kampai na své vyrobky. Vzdy se
musel najit Clovek, ktery ho znal osobné, ¢i se o jeho dobrém jméné dozvédél
zprostiedkované. A jakmile se mu povedlo nékde ve vétsi vzdalenosti postavit kiiz, zdejsi
rozlicni fundatofi jej se zboznym utmyslem opakované zacali vyhledavat. Takto je do
vzdalenych Miroslavskych Kninic po dodédni kiiZze roku 1820 objednéna nékym zcela jinym
i socha sv. Jana Nepomuckého. T¥i riizni fundatofi z Zelesic na Brnénsku cht&ji kiize z Nové
Vsi v letech 1801, 1827 a 1831. Totéz patrné plati i pamatek v Moravskych Branicich z let
1812 a 1834. Podobné tomu je i u kiizd dilny krumlovské. Podivejme se na Dolni Dunajovice
a oboje Veéstonice v piipadé Sacklli a u Haselsteinti jsou zcela ukazkové vlasatické pamatky
z let 1825, 1834 a 1846.

Rozlicné vazby mezi jednotlivymi fundéatory jsou k nalezeni jak u kiizti krumlovské, tak
novoveske dilny. Naptiklad na ptelomu 18. a 19. stoleti popovickému rychtati Nerudovi vzdy
chodi n¢kdo zrodiny Fritz v Holasicich, o 30 let pozdéji v Popicich u Bteclavi, ¢i
v Ketkovicich.?® Viechny jsou popsany v ramci katalogu.

V horizontu zkoumanych sta let zjisStujeme, ze fundatofi kiizti nebyli neménnou skupinou.
V kazdé generaci asi nalezneme né&jakou tu poctivou obec, pocestného starce, poboznych
manzeli, ¢i posmrtny odkaz, ale uréity vyvoj se zaznamenat da. Do 19. stoleti byva
fundatorem az na vyjimky jediny muZz. V rozmezi let 1800 az 1815 se spektrum rozriizni a je
mozné nalézt vSechny typy. Po statnim bankrotu si miZeme povSimnout, ze piibyva kiiza
postavenych z pozistalosti a pfechodné se fundatory stavaji Castéji hostinsti, mlynafi a obce.
V posledni fazi tvorby kiizl, asi od roku 1840 nastane dillezitd zména. Fundatory jsou az na

202 Viz medailonek o rodu Majert a kat. ¢. 118, 122.
28 Kat, &. 131, 132, 133, 30, 55, 139, apod.
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vyjimky bezdétni manzelé a manzelka byva podstatné starSi, nez jeji muz, tak, jak to diive
byvalo spise jen u mlynafa.2%

5.2. Pri¢iny stavéni kiizi

Zaobirame-li se konkrétnimi pri¢inami vzniku kiizi, zjistime, ze se jedna o nelehky tkol.
Fundatory ke zboznému c¢inu musely vést osobni pohnutky, sliby a prozitky, které se
V minimu pramenti ¢asto ani nemohou odrazet. Mnohymi zakladateli museli byt lidé, pfi
jejichz domé existoval zavazek k udrzovani ktize, ¢i bohatsi sedlaci, které o obnoveni starého
»sakralniho mista® mohl pozadat faraf. Vychazet Ize obCas z napisti na kiizich, a predevsim
z zivotnich dat. Rozhodné se o nich neda fici mnoho zobectujiciho.

Matriky mnohdy piinesou velmi pravdépodobné vysvétleni ,,demografického charakteru®. Za
fundacemi se ukryva mnozstvi rodinnych a osobnich tragédii. JiZ jsme si popsali bezdétnost
jako Casty znak fundatort. Neni moZné se divit postaveni kiiZze manzeli Slunskymi z Nového
Pterova, vzdyt byli v minulych letech svédky postupného umrti vSech jejich ¢ty déti v témét
dospélém véku na tyfus. Ztrata ditéte byla doslova uvedend v textu na podstavci jen
nékolikrat, patrné jednalo-li se o zvlasté bolestivy, ndhly odchod. Lze ji ale tuSit na vétSim
mnozstvi fundovanych kiizt. Rodice se slovy, Ze jejich dcera ,,sladce odpociva v zemi, kde
prebyva jen blazenost, a kde bith opldaci skutecnou cnost* mohli mirnit bolest velké ztraty.
Starobyla pamatka na ,,zde zemrelého syna Zacharidase® (kat. €. 113), osmiletého utonulého
chlapce na bozich mukach v blizkosti ndhonu mohla dost dobte slouzit jako varovani pro
ostatni neopatrné. Podobné memento v krajiné piedstavovala i bozi muka z roku 1832 (kat.
¢. 87). Kazdého kolemjdouciho poutnika slova ,. Johann Predesly Sel po svy praci, na tomto
misté nahle zemrel. Tak ¢lovek nevi, kdy jej smrt ¢eka* musela vést K zamySleni.

Nebyly to v8ak jen tragédie, které Cloveka pfimély fundovat. Na opaéném po6lu se nachazi kiiz
na hibitové v Hornich Véstonicich, jenz je naopak podékovanim za uzdraveni v t€Zké nemoci
(kat. €. 35). Ke kuriéznim ptipadtim patii kiiz v Troubsku (kat. €. 167), za jehoZ vznikem ma
stat vyhra v loterii. Zasazuje se tak do skupiny pamatek, kde hraly okolnosti podivné nahody,
zé4zraky a vnuknuti, ale také tak trochu ,,nedisty ptivod ziskaného obnosu.?%® Méné zahadné,
ale za zminku stojici jsou vyjime¢né sochy z let 1780 a 1781 ze Zbraslavi (kat. ¢. 181, 182).
Ucitel Medek v podstaté zalozil kamenny slabikai mravou¢nych versi, v podstaté interaktivni
ucebni pomticku do hodin naboZenstvi. A obec podle napisu ,,zavazuje svoje deti, to tehdy

maje vedeti*.

Existuji i mnohem pragmatictejsi pticiny zakladani pamatek. Zvlasté kiize zfizované obcemi
se nékdy napadné shoduji slety stavebnich tprav na kostelich.?%® Josefinské reformy
I pozdgjsi ,,cholerové™ okolnosti si zadaly vznik novych hibitovii dale od obci. Paradoxné
patrné¢ zrovna ony tak poslednimu krumlovskému baroknimu sochafi ,,zachranily kariéru*

204 Vig ptiloha &. 25.

205 Srov. Belis, J. a kol.: Krajina kovanych kiizd, s. 100. Podobna pohnutka je k nalezeni u povésti o vzniku
sochy sv. Jana Nepomuckého v Rumburku, nebot’ zde pfi hie v karty vyhral znacny obnos na neznamém cizinci
zdejsi rychtaf, nacez se dozveédél, ze se jednalo o lup. Pro jistotu tedy za tyto penize postavil sochu.

206 iz kat. €. 69, 56, 103, apod.
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askvélou piilezitost k zakazce predstavovaly snad pro kazdého kamenika.?®’” Mnohym

zakladatelim ustedni hibitovni kiize zjevné slouzi zaroven jako vlastni, pfedem postavené,
nahrobky.?%®

Netoliko pocetnou, o to vSak zajimavéjsi skupinou jsou kiize, které bychom mohly nazvat
pamétnimi. Dodnes je vSeobecn¢ zndmo, ze Moravu prvni pocatku 19. stoleti okupovala
francouzska vojska. Dlouho trvajici valka habsburské monarchie s revolu¢ni Francii, S ni
spojena drahota a nejistota nepochybné nepifimo ovlivnila zbozné uvazovani mnoha
fundatort. Rok 1806, kdy jizni Moravou tahli Francouzi, je také rokem vubec nejvéEtsi
oblibenosti kiizi. AvSak nelze tvrdit, ze kazdy z nich byl postaven proto, Ze kolem projel
cisat Napoleon, jak se mnohdy a mnohde traduje. Ze kiiZ je postaven ,.,po odejiti Franciizii
uvadi ¢erné na bilém pouze jediny kiiz v Pfibrami na Moravé. U dalSich dvou kiiza
fundovanych obci mlzeme jejich tradici pamétniho ,,napoleonského* postaveni, povazovat
pfinejmensim za pravdépodobnou. Nesrovnatelné vétsi Skody Moraveé zptisobily devastujici
epidemie cholery.?®® Rok 1831 se schyloval ke konci a z ni¢eho nic ptichazela do obci dosud
nezndma prudce nakazliva nemoc. Postizeny byly celé vesnice, desitky starych i mladych lidi
nahle v nékolika malo tydnech umiraly, nikdo si svym zivotem nebyl jisty. A cholerové
pamatky na sebe nedaly dlouho c¢ekat. Hrizné prozitky se tvlircim za spoluprace skute¢né
podaftilo fundétori popsat velmi expresivng: ,,Plac a promluv Pane! Dej jim vecny klid, mné
vSak moudrost pravé viry.*, sbolesti zada roku 1834 faraf Josef Schumpik (kat. €. 176),
zatimco obec ZbySov po deseti letech retrospektivné a podobné bolestivé doslova zaklada
tento ndpis, svym potomkium na pamdtku: ,, 1831 na slav. sv. Martina dopustil i na nds Biih tu
nemoc choleru, kterdzto z Vychodnich krajin k zapadnim se rozmahajice pres celou Evropu
nekolik let strasné zurila a ze zdejsich obyvatel k 50 sem privedla.* (kat. ¢. 184). | druhou
cholerovou ranu v roce 1855 na sklonku nasi éry ptfipominaji celkem 3 kiize, epigraficky v§ak
jen jediny, jednoduse cituje modlitbu Otéenas: ,,Odpust’ nam nase viny a zbav nas od zlého,
za Bozi milost v ¢as cholery vystavéla vdecnost™ (kat. €. 123).

27 Viz kat ¢. 31, 32, 102, 136, apod.
208 iz kat ¢. 171, 77, 28, apod.
209 Hlavacka, M. a kol.: Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské XI. b., s. 77-80.
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6. Podoba kiizu
6.1. Ikonografie

Ve srovnani s oblastmi rakouské a némecké zboznosti jsou i ty nejvyzdobenéjsi kiize
zkoumanych dilen pomérné jednoduché. Pro pocatecni fazi plati, Ze minimum vyzdobnych
prvkli obsahuji predevsim kiize tradice novoveské, zatimco krumlovska pievzala tvaroslovi
po krumlovskych sochafich s vyklenkem zdobenym reliéfy a S rostlinnymi motivy po stranach
ktize.

Vyzdobné prvky Pocet krizi
Jednoduchy kiiz pouze s figurou Krista 71
Reliéf Bolestné Panny Marie 24
Reliéf s kajici se Marii Magdalenou
Adamova lebka

Kalich

N
o

vvvvvv

Reliéf Veroniky s rouskou

Arma Christi (Nastroje Kristova umuceni)

Hlavicka andéla

Reliéf s nejsveétejsim srdcem JeziSovym

Reliéf Sedmibolestné Panny Marie

oOOw kOO ||

Zvlastni typ vyzdoby

=
ol

Torzo (dochovan jen podstavec)

Tabulka ¢. 3: Vyskyt vyzdobnych prvkii sakralniho charakteru na dochovanych krizich.

Nejprve k tvorbé sklonku baroka. Sochai Sedlmayer v zasadé vytvari dva rizné typy kiiza.
Prvni z nich je rokokové sousosi z muslového vapence, kdy pod kiizem nalezneme kajici se
Marii Magdalenu (poptipadé Bolestnou Pannu Marii), obklopenou bohatou a rozevlatou
drapérii a mnoZstvim andilkd. Jeden z nich drZi kartu§ s MojZiSovou holi obtocenou hadem,
predobrazem kiize ze starého zakona.?’® Zbytek kiizi md jednoduché tvary, srovnatelné
s vytvory kamenickych dilen. Kristus byva menSich rozméra, stale jej vSak z predchozimi
spojuje jista rozevlatost, bohata svatozat a predevsim lebka p¥imo po jeho nohama. Zobrazuje
zde docela suverénné legendickou tradici, kdy Kristtv kiiz stoji nad hrobem Adama, a krev
stékajici z ran na lebku prvniho ¢lovéka dokonéuje dilo vykoupeni.?!! V Sedlmayerovych
reliéfech se také objevuje Veronika s rouskou a strdzny andél. ProtéjSkové tvorici kamenik
zZNové Vsi mé své ,,pomackané Kristy* po sochafi napodobované, ale lebku ani jednou
nepiebere a naopak obcas vytvaii vlastni u paty kfize stojici reliéfni Bolestné Panny Marie.
Na n¢kolika nejstarSich kifizich rovnéz nalezneme okolo bieven a napisti I. N. R. L. hlavicky

210 Rulisek, H.: Postavy, atributy, symboly. Slovnik kiestanské ikonografie. AlSova jihogeska galerie, Hluboka
nad Vltavou 2005. Heslo Mojzis. Vychazi z Jan, 3.13: ,Jako Mojzis vyvysil hada na pousti, tak musi byt vyvySen
Syn ¢loveka, aby kazdy, kdo véri, mél skrze ného Zivot vécny.*

21Belis, J. a kol.: Krajina kovanych k¥izd, s. 38.
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andilk.?*? Otéze sochaiské tvorby piebird do rukou syn Alois a vznikd jediné sousosi
kalvarie s Janem Evangelistou a Pannou Marii, opét s Adamovou lebkou. Nikoliv neb&ézna
koncepce, ale vramci fesenych dél ojedinéla. A je to on, kdo udéla prvni typicky kiiz
s volutami a vyklenkem s Marii Magdalenou. Jakoby dobové nevyhovovala mohutna otcova
sousosi, a tak svétSici vyhrazuje pouze maly prostor ve stiedni ¢asti kiize. Také nevyuziva
typicky motiv Marie Magdaleny objimajici kiiz. Vyklenek totiz stylizuje do podoby jeskyné
a Mariu Magdalenu jakoZz poustevnici a kajicnici. Vzhlizi tak vlastnimu malému kiizku,
u nohou ma lebku a kadidelnici. Vznika tak zcela ojedin€ly regionalné vyhranény typ malého
vyklenku, kamenné jeskyn€, do kterého byvaji umistovany riizné postavy ze scény pod
ktizem.

Snad bychom cekali, Ze kamenici pievezmou bohatsi ikonografii, ktera se bude postupné
vytracet. Vyvoj vSak Sel pfesn€é naopak. Z novoveského materidlu nenalezneme az do roku
1816 jediny kiiz komponovany slozitéji, nez nezbytnou figurou Krista a podstavcem tvaru
prostého kvéadru. Krumlovsti kamenici této doby své kiize zdobili bohatéji, ale jedinym
mistem, do kterého umistovali sakralni vyjevy, byl pravé onen vyklenek. Zdaleka
nejoblibenéjsi bylo zobrazeni Marie Magdaleny poustevnice, ale také nékdy pfimo pod
kiizem.?® Rovnéz se setkime se znamou Bolestnou Pannou Marii a jeji méné &astou
variantou — Sedmibolestnou, se srdcem probodnutym sedmi me¢i.?** Dvakrat se v této etapé
na kiiZe promitne zvla$tni pticina jejich ztizeni. Poprvé na kopci Rochusberg, kde kiiz jakoby
suploval plivodni barokni kapli, postavenou ex voto za odvraceni morové epidemie
a zbotenou za josefinskych reforem. Ve vyklencich se po tfech stranach se tak namisto
Gcastnikd uk¥izovani zabydleli morovi patroni — sv. Roch, sv. Sebestian a sv. Rozalie (Kat.
¢. 20). Druhy ptipad rovnéz vypovida o poutnické tradici, tentokrat ne lokalni, ale asi té
nejslavnéjsi v celé monarchii. Je jim reliéf milostné sosky madony z Mariazell (kat. €. 33).
Snad je tfeba jesté podotknout, Ze reliédy byvaji znaéné schematizované.

V nasledujicim obdobim vznika ptfiblizné¢ za dvakrat tak dlouhou dobu stejny pocet kiizl
amozna kvili této mensi poptavce kamenici nabizeli kfiZze podstatné propracovanéjsi. Od
konce 30. let 19. stoleti a pozd¢ji dosahuje vyzdoba vibec nejvétsi variability pouzitych
prvki, z nichz mnohé v sob& skryvaji pozoruhodnou symboliku. Jedna se o obdobi navratu

k baroknimu vyjadfovani, nikoliv v8ak tvaroslovi.

Pokusime-li se z originalniho dila Jakuba Majera vypreparovat pouze ikonograficky nosné
vyzdobné prvky, dostaneme se ke tfem dileZitym motivim. Prvni z nich je snad vibec
nejbéznéjs§i postava — Bolestnd Panna Maria. V Jakubové podéani je vSak zachycena
V mimofadném citovém pohnuti, tvofend asi s podobnym zamérem, jako mivali barokni
sochati, ve zvlastni kieCovité kreaci pfipominajici tanec. Na konci svého tvirciho zivota si
pak mimofadné oblibil vyobrazovani kalicha, ktery je krom¢ eucharistie také symbolem
Kristova utrpeni, v duchu na jednom z podstavci uvedené JeZiSovi posledni modlitby

22Tamtéz, s. 42. Na Dééinsku a Sluknovsku jsou na kovanych kiizich ¢astymi motivy andilci, lapajici Kristovu
krev, ktefi ji ,,zavlazuji duse v o€istci*. Motiv andilku na naSich pozdné€ baroknich kifizich z tohoto schématu
mize vychazet.

213 RuliSek, H.: Postavy, atributy, symboly. Heslo Marie Magdalena.

2l4Belis, J. a kol.: Krajina kovanych kiizg, s. 37.
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Vv Getsemanské zahrad¢: ,,Otce miij, nemuze-li mé tento kalich minout, a musim ho vypit, at’ se
stane tva viile.“. Poslednim z motivl je dvakrat uzitd hlavicka andilka.

Zatimco Franz Haselstein st. se drzel pfedchozich ikonografickych schémat krumlovské dilny
a pozoruhodna a nova je pouze vyzdoba kiizli, jeho syn pfinesl na uplném sklonku vyvoje
naseho typu femeslnych kamennych kiizi naprosto prevratné motivy. Nejde jen o obCasné
uziti konického tvaru ktize, piipadné litinového vrsku a neogotickych vyzdobnych prvki, ale
také o mnozstvi figur a hlubokych symbolid. M¢ly rozlicné podoby, jak velmi plastické
a velké tvary, tak jemné reliéfy ani ne 10 cm velké. Jejich umisténi bylo rovnéz rtizné — bud’
ve vyklenku, na podstavci ¢i jen bfevnu kiize, ale také v boc¢nich ter¢ich. Z prament vime, ze
fundatoti meli k dispozici ,,katalog, ze kterého si dle jejich viile mohli tyto prvky vybrat.
V nasledujici tabulce nalezneme jejich piehled:

Motiv Podoba, zduvodnéni

Mohutna stojici Zenskd postava, se srdcem probodenym mecem

Bolestna Panna Maria :
a sepnutyma rukama.

Jeji motiv je v dilenském kontextu ojedinély, Haselstein si ho ale
Veronika s rouskou dosti oblibil. Postava se velmi podoba Pann¢ Marii, pouze drzi
rousku s obtisknutou podobou Kristova obliceje.

Navzdory dlouhé dilenské tradici pouzita pouze jednou, ve

Marie Magdalena ., e ,
stejném ,,poustevnickém* zobrazeni.

V miniaturach v postrannich tercich, jejich zobrazovani je

predevsim zaleZzitosti etnicky némeckych oblasti, kde jimi
zdobené kiize téméf pfipominaji totemy (viz piiloha ¢. 7) Do
Arma Christi etnicky némeckych oblasti je také Haselstein vyhradné¢ dodaval.
Konkrétné zobrazoval: sloup, u kterého probihalo bi¢ovani,
zebtik, kopi s houbou, mece, pochoden, kohouta, vacek s 30

stifbrnymi, bi¢, titinu a ruku, ktera Jezise udefila.?*®

V pozdni fazi tvorby také do podobnych ter¢t po bocich
umist'uje na obé stranu dvé srdce obklopené paprsky. Prvni
Z nich je symbolem NejsvétéjSiho srdce Pang, druhé Srdce Panny
Srdce JeziSovo a Srdce Marie, nebot’ je probodené meem. Cetnost vysyktu reliéfii
Panny Marie sveédCi 0 v poloving 19. stoleti se zvySujici tcté k témto
symboliim, které se postupné staly nedilnou soucasti katolické

24

Pang 216

Had obtoc¢eny kolem lebky Pouzito pouze na prvnim kiizi v roce 1843.

215 RuliSek, H.: Postavy, atributy, symboly. Heslo Néstroje umudeni Pané.
218Tamtéz. Heslo Srdce Jezisovo.
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Kalich s eucharistii Pouzito pouze na ktizi v roce 1846 v Kubsicich.

Sv. FrantiSek z Assisi a sv. | Pouzito na kiizi z roku 1846 ve Vlasaticich, na pfani fundatora
Rozalie nocicich jména téchto svétct.

Tabulka ¢. 4: Prehled ikonografie krizit Franze Haselsteina ml.

Co se tyce ostatnich vyzdobnych prvki, kazdy kamenik je volil (¢i se rozhodl neuzit zadnych)
podle svych moznosti a dobového vkusu. Nachazime jak motivy rokokové pietrvavajici
Z posledni sochatské dilny, tak nejrtiznéjsi klasicizujici pruhy na podstavcich, festony, rosety
atp. Nikdy jimi vSak nebylo plytvano, v podstaté vSechny kiize jsou zdobeny skutecné
stitidmé. V ptipad¢ krumlovské dilny si neni mozné nepovsimnout inspirace vyzdobou oltait
Zkonce 18. stoleti vjejich farnim kostele VSech svatych. Neustale pietrvavajicim
mevergreenem* této dilny byly vzhledem k charakteru odbytovych oblasti pochopitelné
vinatské motivy.

6.2. Vyvoj a tendence napisi

Velkou vyhodou regionélni sochatsko-kamenické produkce byla skutecnost, Ze naprostd
vétSina pamatek ma 1 svou epigrafickou slozku. Nejenze tak umoziluji poznéni konkrétnich
objednavateld a svym zpracovanim pfispivaji i k poznani autort a fungovani dilen, ale ukazuji
také urcité¢ tendence zboznosti, v zasad¢ takové, jak jsme si je jiz popsali ve vyvoji
ikonografie. N¢ktefi autofi byli vynalézavi, hledali pro sva dila odpovidajici poetické
formulace a tematické citace z Pisma, jini se spokojili s textem mnoha veéky provéfenym
a ustalenym, ¢i vtipné pragmatickym (Modlete se za fundatora). Pti jejich stylizaci hralo
pochopitelné roli i konkrétni pfani objednavatele.

Viibec nejcastéji se setkavdme s donacnimi napisy S od baroka ustdlenym znénim piiblizné
této formulace ,,Ke cti a chvdle BoZi postaven tento kiiz nakladem®, v némeckych oblastech
pak ,,Zur ehre Gottes hat dieses Kreuz errichtet”. Existovala cela skala zpisobi, jak donacni
formulaci hezky vyjadfit. Kftize byvaly ,zaloZeny ndkladi*, ,nechdavany postaviti®,
,vénovany*, &i dokonce ,,nakladany a ,fundirovany*.?t’ Nékdy jsou ozvlastnény originalnimi
odevzdavame®, .k ucteni spasitele* atp. Nutno ale Fici, ze fundatofi némeckého ptvodu byli
podstatné vynalézav¢jsi, v tom, K tcté ¢eho vSeho mohl byt kiiz postaven.

Pomineme-li fundace ve Zbraslavi, pro obdobi mezi lety 1780—1800 u novoveské dilny
typické minimum textu, viibec nejcastéji staCilo uvést pouhou dataci a jméno fundatora,
nékdy také spojené s tradi€ni donacni formulaci a az na vyjimky biblické texty citovany
nebyly. Dila sochaiti, maji-li text dochovany, vétSinou obsahuji némecké a hlubsi texty,
u kterych mtizeme predpokladat pivod spiSe v modlitebnich knihach a kancionalech. Druha
generace novoveské dilny kromé obvyklych donac¢nich formulek pravidelné vyuziva
i biblické citace, oviem ve zlidovélé podobé a velmi uzké spektrum.?® Inspiraéni zdroje
nekterych textli krumlovské dilny by bylo mozné naopak hledat opét spise v kancionalech

27 To vSe samoziejmé se svymi némeckymi ekvivalenty: ,.gestiftet“, ,, gewidmet “ ,, hat errichten lassen, atp.
218 Omezuje se v zasadé na citaci Mk 15,26 a P11,12.
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a modlitebnich knihach. Biblické citace nevyuzivaji. Na pozoruhodné napisy jsou nejbohatsi
ktize pochazejici z let 1820 az 1850. Bézn¢ se objevuji delsi napisy, precizni a duchaplné
citace z bible (které jsou, stejn¢ jako u zobrazovani hlubsi ikonografie doménou Haselsteini).
Jde poznat, Ze tyto kiize pak slouzily nejen ,kKzvelebeni cti a chvile Bozi“, ale také
»Kvzdelani okolojdoucich krestanu®, jak trefné vyjadiuji reversy ziizovanych kiizl
v béhatovické farnosti ve 30. a 40. letech 19. stoleti.?!® Naprosto specifické je dilo Jakuba
Majera, jeho napisy svou variabilitou, originalitou i,,uméleckosti zaujmou i dneSniho

¢loveka. 220

Epigrafické bohatstvi kiizti v tradiéné katolickych oblastech vychazi piedevs§im z liturgie
postni doby, Svatého tydne a Velikono¢niho tridua, a to z evangelnich zprav o umuceni
a smrti JeziSe Krista — tzv. pasiji, napt. Mk 15,26; Lk 23,34; Lk 23,46; Jan 19,30 (vibec
nejoblibenéjsi citace v némeckych oblastech) apod. Ty velmi silné rezonovaly i v lidovém
prostiedi, staly se soucasti rtiznych vefejnych poboznosti i projevil individudlni lidové
zboznosti. Zvlasté oblibenou formou modlitby byla poboznost kiizové cesty a velké ucté se
téSily 1 poboznosti spojené s kultem Umuceni Pané¢ a Sedmibolestné Panny Marie. Rozvinuta
novozakonni teologie ktize apostola Pavla nasla své uplatnéni v napisové kultuie kamennych
ktizi. Objevuji se predevsim citaty z listu Galatanim (Gal 6,14) a Filipanim (Fp 1,21).
Rovnéz oblibené jsou i starozakonni prorocké texty, predevsim perikopy z knihy proroka
Izajase. Druha cast této knihy — tzv. Deuteroizajas — piinasi ve 42.-53. kapitole tzv. ,,zpévy
0 sluzebniku®. I ty se staly od nejstarSich dob soucasti liturgické ptipominky Kristova utrpeni
a smrti a byly ¢teny na Kvétnou nedéli a na Velky patek (napt. Iz 53,5). Z monastické tradice
pochézi i zvyk tzv. temnych hodinek — zvlaStnich poboznosti konanych za casnych rannich
hodin Velikono¢niho tridua. Jejich souc¢asti byly kromé zpévu antifon 1 recitace ¢i spolecny
zpeév versi knihy PIA¢ (viz P1 1,12). Tyto posvatné texty se stavaly soucasti lidovych modliteb
a velkopatecnich procesi ke kiizim. Neni tedy divu, Ze predstavovaly inspiraci pro zadavatele
¢1 samotné tvirce kiizii. Kromé téchto typickych textl se objevuji 1 dalsi evangelni zdroje,
ve kterych se nachéazi poukazy na BoZi spasonosnou lasku, kterd se projevila v nejvyssi mife
ve smrti BoZiho Syna (viz Jan 3,16) ¢i v JeZiSovych fecech o sebezaporu a pokote Cloveka
na cesté za nim (Mt 11,28).

Hlavnim inspira¢nim zdrojem kiizi na hibitovech byla funerdlni tématika a liturgie
ktestanské svatostiny pohibu. PredevSim kiize postavené na hibitovech Casto nesou citaty
Z liturgickych textd uzivanych v pohtebni liturgii. Je to napfiklad vyznani starozakonniho
Joba (Job 19,23-27), které bylo piednaseno jako ,\valedictio“ pied privodem na hibitov.
Variabilita hibitovnich napist dale zahrnuje 1 citace z JeziSovych apokalyptickych fec¢i (napft.
Jan 5,28-29) nebo z jeho piislibu vétného zivota napf. v piibéhu o vzk¥iSeni Lazara (Jan
11,25-26).

Ttetim zdrojem mohou byt texty zlidovélé a lidové, vychazejici z bohaté pisiiové a basnické
tvorby barokni epochy. Oc¢ividné z nich vychézel predev§im Jakub Majer, a z némeckych
oblasti hojn&ji krumlovsti sochaii a bratii Sacklové. Tato skutecnost by zaslouzila vlastni
vyzkum kancionali a modlitebnich knih.

219 SOKA Znojmo, FU Béhatovice, inv. ¢&. 3, nefol.
220 T¢mto napisiim byla vénovéana zna¢nd pozornost v ramci medailonku Umélcem mezi Femesiniky.
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Zavér

Kamenné kiize lidové sochaiské produkce lokalnich dilen v okoli Moravského Krumlova
maji svlj pocatek v dohasinajicim baroku, na zhruba na 80 let se staly zcela nejbéznéjSim
regiondlnim typem drobné sakralni pamatky a od roku 1850 jsou postupné vytlaCovany
konkurenceschopnéj$imi, sériové vyrdbénymi kiizi. Jsou vyznamnymi ukazateli
spolecenského vzestupu venkovskych vrstev a jejich ptevzeti tradic barokni zboznosti. Z té
taky fundatorstvi vychazi, ktize prichazely do krajiny pozdniho baroka a mnohdy se jako
nahrada za ptivodni dfevény kiiz stavaly koncovymi body staletych sakralnich mist v krajing.
I v 19. stoleti se setkavame s nékterymi star§imi zvyklostmi, jako je vkladani relikvii do téla
ktize.

obyvatelstvo zde rozviji formy zboZnosti a reprezentace, které jsou ve vysSich vrstvach jiz
davno piekonané.

V zajmovém regionu byly rozliseny dvé kamenické dilny, sidlici v Nové Vsi u Oslavan
a Moravském Krumlové. V Nové Vsi piisobil po celé obdobi rozvétveny rod kamenikt
Majeri. V Moravském Krumlové zpocatku tvofila rodina méstanskych sochaitt Sedimayert.
Vedle nich zde existovaly cetné kamenické rody. Dva znich, konkrétné rodiny Sackli
a Haselsteini, po odchodu posledniho sochate rovnéz rozviji tvorbu kamennych kiizi.
Nejrustikalnéjsiho charakteru jsou kiize uplného pocatku 19. stoleti.

Zajimavym jevem je kooperace riznych tvirci pii vzniku jednoho kiize. V baroku bylo
béznou formou realizace zakazky, ze sochu tvofil §koleny sochat (umélec) a podstavec dodal
kamenik (femeslnik). V ndmi sledovaném obdobi se podafilo tento model dolozit spolupraci
mezi sochafem a novoveskymi kamenikem. Na rozdil od baroknich zvyklosti se vSak zda, ze
v nékterych ptipadech prevzal objednavku kamenik a sochat byl jeho pouhym
subdodavatelem. Pozd¢ji jiz byli reprezentanty sochaiské tradice pouze kamenici.
V 19. stoleti dochazi ke spolupraci za krajnich situaci, napiiklad kdyZ dosavadni kamenicky
mistr jiZ nemél dostatek sil, ¢i byla prace jiného kamenika vyrazné vyssi kvality. Pfi vzajemné
kooperaci hraly kli¢ovou roli rodinné vazby.

Fundatory jsou vétSinou postarSi lidé a pfislusnici nejvyssi vrstvy venkovské spolecnosti.
Nachézime mezi nimi mlynafe a vesnické femeslniky, jadro vSak spociva v osobnostech
sedlakil usazenych na gruntech. Nejcastéjsim fundatorem byl samotny muz, byva to ale také
obec, ¢i manzelsky par. Spoleénym znakem podstatné ¢asti fundatort je jejich bezdétnost,
piipadné absence muzského dédice. Pri¢inu mohla piedstavovat i ztrata ditéte, ¢i blizkého
piibuzného, ale také zfizeni nového hibitova, potfeba vlastni reprezentace a nékteré z kiiza
mély funkci pamétni. Pii kontaktovani kamenika byl rozhodujici ptivod kiizi, které jsou
k nalezeni v nejbliz§im okoli. Regiony distribuce pievzala krumlovska dilna po sochatich.

U dilny novoveské pak vyznamnou roli hraly rodinné a kmotrovské vazby.

Objednavka ktize probihala domluvou s kamenikem, ktery jej dodal bud’ podle kamenného
modelu, ¢i nakresu na papife (tzv. formulate). Casova dotace byla u kazdého kamenika jina,
pohybovala se mezi dvéma mésici az témét jednim rokem.
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Nekteti kamenici svou inspiraci nachazeji ve starSich baroknich dilech v okoli, tvorba jinych
je osobitéjsi. Svymi tvary vétSinou vychézeji ze star$i dilenské tradice, v Moravském
Krumlové z podoby i ikonografie, jakd byla navrhnuta poslednim sochafem. Zvlastnim
regionalnim typem je vyklenek stylizovany do podoby jeskyné ve stiedni casti kiize,
ve kterém se nachazi Marie Magdalena ¢i Bolestnd Panna Maria. Kfize ve vyzdobé byvaji
spise stiidmé. Jejich epigrafika obsahuje vétSinou jen dona¢ni formulaci, v rizné mife
originalné pojatou. Ostatni tvoii biblické citace inspirované piredevsim liturgii postni doby,
Svatého tydne a Velikonocniho tridua.

Na kamennych kiizich mistni provenience neni t€zké spatfit nedokonalosti. Tvorba zadného
Z kamenikl, ba ani posledniho krumlovského sochaie nikdy nedosahla vysoké umélecké
urovné. Tézko fici, zda je vibec za uméni muzeme povazovat. V porovnani s mnohem
uslechtilejSimi 1 starobylejSimi zakdzkami etablovanych moravskych sochait jsou skutecné
jen pouhym luénim kvitim za plotem okrasné zahrady. To ale neznamena, ze by jejich
vyznam jakozto nositell ,,paméti* byl ménécenny. Maloco dokéze byt tak ucelenym vhledem
nejen do zboznosti vesnické spolecnosti pocatku 19. stoleti, ale také do jejich struktur,
mentality a zptisobu ,,podnikani“ ptred ptfichodem industrializace. Ptredstavme si jen, kolik
prace a Usili muselo stat pofizeni jediného kamenného kiize. Na pocatku kazdého z onéch
téméei dvou set pamatek stal kvadr piskovce a touha zanechat potomkiim na sebe i na svou
hlubokou a vidéno dnesnim pohledem naivni lidovou viru hmatatelnou piipominku.
Konkrétni ruce vsak tento konkrétni kvadr musely opracovat a vézt konkrétnim povozem
mnohdy desitky kilometrti na uréené misto. Nic si nezadaji s megalomanskymi zakazkami
vSech umélecky dokonalych oltaiti v baroknich kostelich a mozna jsou i svédectvim zboznosti
mnohem upfimné;jsi. Nasi fundatofi neméli k dispozici vynosy z tisicihlavych panstvi a mnozi
z nich na to, aby se z kvadru piskovce nestal portal, ale vznikla lidska postava, desitky let
Setfili.

Kamenné¢ kiize jsou obrovskym dédictvim po ptedeslych generacich. Jestlize nam vSak nékdo
po sob¢ védomée zanechal ,,pamatku* a pokud je tato ,,pamatka* jesté¢ ke vSemu z piskovce,
ktery ma sklon se rozpadat, jedné se zdroven i o velké bfemeno a zodpoveédnost. Zde na jizni
Morav€ aZ na vyjimky neni problémem lhostejnost a ponechani pamatky svému osudu.
Mnoha obcim nemiiZeme upfit velmi upfimnou snahu o jejich obnovu. Co ale povazujeme za
alarmujici, je ¢im dal tim se zvySujici pocet oprav, pfi kterych pamatka, kterd svou
autentickou podobu uchovala po dvé staleti, doslova ,ztrati svou tvai“. A neni to kvili
rozpadavosti materialu, ale proto, Ze nevyhovuje nynéjSim estetickym standardim a lidé jeji
hodnoté¢ nedokazi porozumét. Kdyby védé€li, ze nahrazenim ,,piivodni nevyhovujici hlavy*
navzdy zni¢i jedinou sochafskou realizaci autora, moZna by se néco takového nemuselo
piihodit. Tato prace si tedy klade za cil ptfipomenout ,,paméatky* polo, ¢i upln€ zapomenutych
osobnosti lokalnich kamenickych mistri. Méla by ostatni vést k pochopeni, Ze pravé ten
neumély kiiz, o ktery jim bylo dano se starat, je unikatem, ale pouze pokud si ponecha pamet
doby, kterou v sob¢ nese, neptekrytou.

Tuto préci predkladam s védomim, Ze téma kamennych kiizi regionu nebudeme moci asi
nikdy pokladat za zcela dokoncené. Existuje nepieberné mnozstvi nad€jnych pramend nejen
Vv nejriznéjSich archivech, ale pfedevsim na jednotlivych farach, na jejichz zmapovani bych se
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nyni chtéla vice zaméfit. Spousta kiizii by si zaslouzila opétovné navstiveni za lepSich
svételnych podminek. Je také mozné, ze nckteré kiize nebyly doposud viibec nalezeny.
O torzech lezicich v kfovi se mizeme dozvédét v podstaté jen tam, kde mame znamé.
Rozséhlou obrazovou pfilohu priace v ramci katalogu bychom radi nabidli restauratoriim,
nebot’ detailné¢ zachycuje autorsky rukopis vice nez deseti lokalnich tvirci. Tim existuje
redlna Sance vratit pivodni podobu mnoha v soucasné dobé osamocenym podstavcim. Se
zjisténymi poznatky se také snazime a budeme i nadéle snazit seznamit vetejnost a dopomoci
tak k zachovani vyznamnych a nam nesmirn¢ blizkych dél. Obzvlasté¢ v piipadé nckolika
kiizt krumlovské dilny se jedna o zavod s ¢asem, piibude-li, ¢i nepfibude-li dalsi torzo.
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Priloha ¢. 1: Ukdzka ,,sakralni“ krajiny v dobé tésné pred prichodem kamennych kiizi.
V necelém katastru tri obci jich nalezneme asi 10. Prvni vojenské mapovani, okolo roku 1770.
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Priloha ¢. 2: Pohled na Ivancice, asi 1830. Do takovéto krajiny dievenych kirizu byly ty
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Priloha ¢. 3: Mapa regionu distribuce dilen. Legenda: zlutd — novoveska dilna, cervend — krumlovska dilna, modra — krize krumlovskych
meéstanskych socharii.

Zdroj: Mapy Google [02-02-2017]. Dostupné z: https://www.google.com/maps




10

1

0

S981
€981
1981
6S8T
LS8T
§68T
€481
TS8T
6v81
LV8T
Sv81
E€V81
81
6€81
LEBT
SE8T
€€8T
T€e8T
6¢8T
L28T
S¢8T
€¢8T
T¢8T
6181
L181
S181
€181
T181
6081
L08T
S08T
€08T
T08T
66LT
L6LT
S6LT
€6LT
T6LT
68.1
L8L1
S8.L1
€8L1
8.1
6/LL1
LLLT
SLLT
€LLT
TLLT
69.T
L9LT
S9/LT
€9/1
T9LT
6G/.1
LSLT
SS/L1
€48/L1
TS8L1
6vL1
IAZA"
SvLT

Ctu kamennych krizu v letech 1745-1865.

r

4

vy Vyvoj po

Priloha ¢. 4: Celko
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Priloha ¢. 5-9: Krize zasahujici do naseho regionu z jinych oblasti. Zleva: Nemcicky u Brna, , asi 1800, import z Brnénska, pravdépodobné dilna
Andrease Schweigla. Brno-Komdrov, 1807, rovnéz Brnénsko, ,, kamenik tribarevnich kiizii“. Dolenice, okolo 1840, tzv. kohouti kiize typické
V tomto obodbi pro némecky jazykovy ostrov okolo Miroslavi. Krhov, nedatovan, Zulové kiize, import z Vysociny. Oleksovice, 1819, viapencovy
kriz, patrné import z okoli Znojma ci rakouskych oblasti.

Zdroj: Foto viastni z let 2013 az 2016
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Piilohy ke kapitolam Tvirci kamennych k¥iza

2 ftmﬁmtﬁ llltfba‘ lu&) cyfeudt m
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Priloha ¢. 10: Mediryt ,, Der Steinbruch auf der Fiirst Lichtensteinschen Herrschaft Krummau in Mdhren * porizeny ve 20. letech 18. stoleti.
Zachycuje krumlovsky kamenolom.

Zdroj: Schramova sbirka [online]. [2017-02-02]. Dostupné z: http://mapy.mzk.cz
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Priloha ¢. 11: Poloha krizit pripisovanych krumlovskym sochariim

Zdroj: Mapy Google [02-02-2017]. Dostupné z: https:/lwww.google.com/maps

Priloha ¢. 12: Podpis Jana Petra Sedlmayera na kvitanci pii opravé farniho kostela v Moravském

Krumlove
Zdroj: MZA, B 15, sign. 122, kart. 9
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Jan Majer ‘

?-1735
Manzelstvi: 1700
Povolani:  Kamenik

Franciscus Jakob

Majer ‘ Majer ‘
1716 - 1722-

1773

Povolani: Kamenik
Manzelstvi: 1738

Povolani:  Kamenik

Anton Majer Joes Franz Majer

l Franciscus ‘ ‘
1750 - Bajes 1752-
1820 1754_'? 3 1813
Manielstvi: 1776 Manceisti TS Manielstvi: 1777
Povolani:  Kamenik DL Povolani:  Kamenik
We-noeslaus Jacobus Franz Majer
Majer ‘ Majer ’ ‘
1780 - 1782 - 1793 -
1822 1850 1855
Povolani: Kamenik Povolani: Kamenik Povolani: Kamenik

Franz Majer ‘

1821-2
Povolani: Kamenik

® e

Vytvoreno programem Family Tree Builder, copyright © 2015 MyHeritage Ltd.

Priloha ¢. 13: Rodokmen muzskych prislusnikii rodu Majeri, kteri se stali kameniky. Jména
JSOU uvddena v podobé zaznamenané vV matrice narozeni.

Zdroj: My heritage [02-02-2017]. Dostupné z: https://lwww.myheritage.cz/

Priloha ¢. 14: Dnesni podoba novoveského kamenolomu.
Zdroj: Foto vlastni, 2014
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Priloha ¢. 15: Mapa kiizit novoveské dilny v dobé piisobeni Antona Majera.
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Priloha ¢. 16: Mapa kirizit novoveské dilny v dobe piisobeni Frantiska Majera st.
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Priloha ¢. 18: Mapa krizii pripisovanych Frantisku Majerovi ml.

Zdroj priloh 15-18: Mapy Google [02-02-2017]. Dostupné z: https://www.google.com/maps
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Priloha ¢. 19: Jeden z celkem péti drevenych krizu, které vyrezal Jakub Majer svym dceram
Jjako veno. Dochoval se v rodiné ing. Karla Fikera.

Zdroj: Foto viastni, 2014
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Wenceslaw

Sackl !
?2-1773

Povolani: Kamenik

Franiscus Andreas Sackl
Wenceslaus ’ '
Sackl
1734 -9 173%-18%5
Manzelstvi: 1760
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Joan Sackl ‘ Joseph Sackl l
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B oTace

Vytvoreno programem Family Tree Builder, copyright © 2015 MyHeritage Ltd.

Priloha ¢. 20: Rodokmen muzskych prislusnikii rodu Sackli, kteri se stali kameniky. Jména
Jjsou uvadena v podobé zaznamenané v matrice narozeni.

Zdroj: My heritage [02-02-2017]. Dostupné z: https://www.myheritage.cz/
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Priloha ¢. 21: Veduta mésta Moravského Krumlova pod obrazem sv. Floridna z roku 1827. Je

Vv

na ni v pitvodni podobé zachycen rohovy diim, ktery obyval Johann Sackl a také kriz z roku
1790.

Zdroj: Fiser, Z. a kol.: Moravsky Krumlov ve svych osudech.
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Priloha ¢. 23: Mapa umélecké produkce pripisované rodu Haselsteinti

Zdroj priloh 22-23: Mapy Google [02-02-2017]. Dostupné z: hitps://www.google.com/maps
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Prilohy ke kapitolam fundatofri:

Socialni status fundatora

Obec, cech, bratrstvo,

farnost
Nevyplyva 31
39

Farar

Domkaf

Ostatni povolani

14 Sedlak

59
Vesnicky femeslnik
(kovat, hosiinslc?, hajny) Miynaf
10

Priloha ¢. 24: Graf zachycujici socialni status funddtora. Manzelské padry jsou pocitany jako

Jeden fundator.
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Piiloha ¢ 25: Graf zachycujici zdakladni typy fundatorii. Legenda: Cernd: poziistalost, Zlutd:
Jjediny clovek, cervend: obec (také vicero riiznych rodin), zelend — manzelsky par, modra —
umrti potomka, Sedd — nevyplyva.
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Priloha ¢ 26: Uctenka ke kiizi v Dukovanech (kat. ¢. 26), podepsand Antonem
Majerem.

Zdroj: MZA, F 49, kart. 49.



