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Anotace

Hedkladana prace ,Homosexualita XeRanstvi® se zabyva vztaheitimskokatolické
cirkve k sexualit obecr, k homosexualit a postojem k homosexualnimek’amim. Nejprve
se pokousi postihnout cirkevni definici sexualN@sled® zkouma a definuje mista v Bibli,
ve kterych je homosexualita zimvana. Z&chto poznatik pak zprosedkovava morak
teologicky pohled na lidskou sexualitu a jeji vyana os¥tluje kieg’anskou nauku o
sexualit. Dale vys¥tluje komplementaci pohlavi.

S pedpokladem znalosti vySe uvedené problematiky miphvdvou kapitol pak nasleén
hleda odpo¥d’ na otazku, zda a praimskokatolickd cirkev odmitd homosexudly a jak na
homosexualy nahlizi. fmasi nazory teologickych psychoterageuba stran jedné
a homosexualnichi&g’ani na stras druhé.

ey

a ,homosexualazijicich®, w¢etns problematiky homosexuality v kaskych seminiach.

Ctvrta, zav¥reéna kapitola je strinym prehledem osobnosti zabyvajicich se v ffemtit
fimskokatolické cirkve touto problematikou.

Prace je ucelenym souhrnem znamych igma@mych informaci o této tématiceirfasi
nazory pro i proti ve vyrovnané feia vyzyva k otetené diskuzi.
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Uvod
Téma mé prace jsem zvolil po kratkérfeqmmysleni. Jako osobu gdg’anskou vychovou
(ovSem ma definice v cirkvi zni ,heretik*) drioto kontroverzni téma zajimalo. O to vic, Ze
osobré zndm rkolik homosexual a dost dote nechépu, procirkev tyto lidi tak vehemenin
odmita. Pokladam si proto gotazky:
1) Pra& odmita cirkev homosexualitu?
2) Jaké progedi vytvai cirkev homosexualnimr&g’anim

a homosexuam vabec?

Prace jecleréna do wrkolika ¢asti. Nejprve se zabyvam homosexualitou ve Starém
a Novém zako¥ protoze veSkeréceni cirkve vychazi pr&vz Bible. Z tohoto dvodu se
domnivam, Ze je nutna znalost cirkevniho na vnireéxilality a manzelstvi.

Druha kapitola se zabyva teologickym vykladem jdtivwch biblickych pasazi
o sexuali¢, manzelstvi a homosexuglitNaopak ieti kapitolaieSi postojiimskokatolické
cirkve k lidem s ,homosexualnimi sklony* a k lidghomosexuala Zijicim®.

Pro doplrni predkladam vectvrté kapitole nejznamjSi osobnosti, které se touto

problematikou zabyvalii zabyvaji.



1 Homosexualita v Bibli

V nasi spolénosti, plné tolerance, je celkem obtizné mluvit amesexuali v Bibli.
Sexudlni morélka cirkve je twddmitana, celé téma je tedy povazovano za komzoue
Bible je citovana a interpretovana bez ohledu aditni vyklad. Je zapominan 2. vatikansky
koncil i Papezska biblicka komise:

,Uloha zévaza vyswtlit psané nebo tradici zachované slovo Bozi jéieswa pouze
Zivoucimu ¢itelskému t@iadu cirkve, jehoz plna moc je vykonana ve jméniséd&rista“

Pokud tedy jde o vyklad biblickych pasazi, jdekity kontext s vyklady cirkevnich dic
v prvnich staletich. Vzdypraw oni byli tmto spisim nejblize! Da se pokladat za zvlastni, ze
vétSina modernich komeritg obzvlag v kmeckém a anglickém jazyce, cirkevni otce zcela
ignoruje.

Krom¢ toho je Zadouci poznat vyklad textu v litetatzidovské, a sice proto, Ze Stary
zakon v mravouce koresponduje s ortodoxnimi ZidgtoTznalost je cenna i proto, Ze zidé
sexualitu neodmitaji a nejsou nikymi€eni, Ze jejich teni o lidské sexuatitje nezdravé.
Proto je dobré znat, c&urabinské spisy.

Neni v mych silach nabidnout detailni exegezi ighé zkoumani textu, vytazeni vyznamu

daného textu) relevantnich biblickych mist, aleki $e budu zaobirat Zakonem.

1.1 Stary zakon

Chceme-li pochopit odmitavy postoj cirkve k homassié, musime vyjit z knihy
Genesis: ,Bh tedy stvail ¢loveka jako swj obraz... A stvdil je jako muze a Zenu.® jim
poZzehnal a Bh k nim promluvil: Pla'te se a mnozte se a zalkti Zemi.“ Ve druhé kapitole
¢teme: ,Potom promluvil Bh, Pan: Neni dobré, abylovék zistaval sam. Chci mu
poskytnout pomoc, jaka muriplusi.* Adamova reakce na Zenu — BoZi dar — jeo j@
konen¢ kost z mych kosti a maso z mého masa. Bude sevalazgna, nelibbyla vzata
Z muze. Proto opusti muz otce i matku a spoji seeseu a budou jedndlo.”

Musime se tedy dfi o chapani sexuality jako takové. Nejde o toBaé stvdil Adama
a Evu, ale o stueni dvou pohlavi, ktera gatk sot¥. Takto chape sexualitu cirkev, podle
kapitol Genese. Tyto kapitoly informuji o plozeniocapartnerském vztahu. Dle exeet
zarovar vyluéuji homosexualitu. TudiZz na katolicky pohled na lbsexualitu se nesmime
divat jako na reakci proti ,pohanskému kultu®, ko na logicky dsledek obrazéloveka

podle Bible.



OvSem pausalni odsouzeni homosexuality ve Star&ongdylo ve starovku jediné. Na
Blizkém vychod se homosexualita téa, akoliv se nepovaZzovala za chvalyhodnou. Jako
v piipadt Reki — pouze zaigdpokladu, Ze k tomu oba partnéali souhlas. V Mezopotamii
bylo homosexualni chovani zakazano jen tehdy, pditdekdo pod natlakem. Egypneé
nepovolovali pouze pederastii (homosextgiedofilni vztah).

Starozakonni ,ne" proti homosexualistupuje i do zakah Jak pravi Leviticus: ,Nesmis
spat s muzemz@kar— muzské pohlavi), jako se spi se Zenou, to bg bhavnost.” Nebo
také: ,Jestlize &kdo spi s muzem, jako se spi se Zenou, potom dpdlchenost, oba budou
potrestani smrti, jejich krev n& padne.” (Lev 18,22)

Za povSimnuti stoji, Ze slovo pro bytost, se kteflouek spi, neni jen ,muz“ (v doslovném
chapani DOSELY), ale ,muzsky", tedy kazdy muZsky tvor bez udagku. TéZ je zde
pouzito vyrazuscha,,zena“, takze bychomaekavali korespondujici vyragch ,muz*.

Za druhé je toto chovani ozfemo vyrazem ,ohavnost‘. Slowoebahje zavazny vyraz,
zahrnujici ®gkteré geciny proti ritualnim zakofim, ale i proti moralce. Ale homosexualni
chovani neni postaveno nad ostatni ohavnosti @mkejhorsi. Kazdopadrjsou viechny vyse
jmenovanécinnosti neslditelné se zvlastnim vztahem Izraele k Bohu s jefikapanim:
,Bud’te mi zas¥ceni, nebd ja, Pan, jsem svaty a odibujsem vas ode vSeckdhto narod,
abyste mi nélezeli.“ (Lev 20,26).

Co se tye pasazi Leviticu, mohlo by nas napadnoutidspto, Ze mnoho modernich
exeged tvrdi, Ze tyto Uryvky ,zakona svatosti vznikly weyhnanstvi, mizeme soudit, Ze se
v prvni fack vztahovaly ke kultovni prostituci v lzraeli. Kazufdré je v 18. kapitole
jmenovan kult Molocha. KdyZz argumentujeme, Ze haraélni chovani ma byt v souvislosti
pouze s timto kultem, pak nesmime opomenout, Zedeezmhuje i smilstvo s fibuznymi
a menstruujicimi. Zakaz homosexuality je znoviradren ve 20. kapitole, kde se ale kult
Moloch jiz vibec nevyskytuje. Korieé, je jednoduché konstatovat, stejjako rekteri
starozakonnici, zZe Izrael odmitlijmout zvyky svych souseéd- pohai.

Zvyklosti Izraeldé mizeme pipisovat bu’ BoZi prozetelnosti nebo také pasivnimiijeti
zékafi cizolozstvi i pedmanzelskych vztdah Do této skupiny pét i incest, pojidani
vep‘'ového masa a homosexualita.

Dodnes je téZ velmi sporné spojeni chramové puesgtits homosexualitou. Neni totiz
jediny dikaz, Ze by bylo u Kanaalic mnoho chrdmové prostituce. Spojujeme-li
homosexualitu s Kanaanci, neznamena to, Ze by ltbifgh proto, Ze byli spojeni s kultem!

Tento fakt jecasto opomijen. Nafklad Clemens Rima zastava postoj, ze nebedpe
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modl&stvi a pohanského kultu tkvi v tom, Ze vedou k heexaalnimu chovani, a ne naopak.
V jednom vykladu Genese je v Talmudu sedfikgzani, kterd zavazuji vSechny potomky
Noemovy. Podle Sanhedrinského seznamu je p#tézani proti cizolozstvi, které zahrnuje
podle Moswe Majmonidese i homosexualni chovani.

Zpatky k prvni knize Bible. Mozna v dép kdy byla psana Genesis 19 o Sodom
a Gomde, stalo v pofedi pozornosti spiSe poruSeni hostitelského pjakayrdi exegeti. Ale
srovnani text ukazuje, Zze Sodoma a Gomora jsou symbolemimeérdruhy &kych Hicha
a pochybeni. Na jedné stigje nutné zminit, Ze takovyto vyklad jieba hledat v Zzidovskych
pramenech, ale to neni vyklad jediny. Na stralmuhé cirkev koncentruje &v vyklad
vyhradré na homosexualni chovani: ,Je jasné, paruSeni hostitelského pravaychazi
z homosexualniho nasili.* Jako srovnani a dalkad mizeme citovat knihu Soudd9.

Cela aféera s ,homosexualni Sodomou a Gomorou“ fgigovana vlivu Fildna
z Alexandrie, ten dokonce Sodomu a Gomoru dikra ,sexualni perverzi“, ale také Justin
Mucednik ozndéuje sodomii za ohavnost. Justin je #aovan jako stZzejni dikaz vlivu Filéna
pied koncem druhého stoleti. Svym vlivem piis@bil hlavré na alegoricky vyklad Pisma
svatéhogimz se stala znamou exegeticka tradice cirkve. Zied-iloména nezmiuji. Nem|
pry zadny vliv na teologii, jak bylo formulovanorabinskych spisech, a tudiz také reni
o homosexualié Domnivam se, Ze takovy vliv nebyl nutny. Faktefistava, Ze Zidovska
tradice zakazuje kazdou formu smilstvéetws masturbace, a povaZuje ji za n&nbu proti
Tore, tzn. proti BoZi @li — a proto ji zakazuje!

Neoddiskutovatelné je, Ze interpretadgéchi Sodomy a Gomory jako homosexualniho
chovani se stala zdaleka nejréegtjSim vykladem v cirkvi i ve vSeobecném jazykovén Uz
(,sodomie“) a Ze tuto interpretaci pouziva i duddopis. Dovoluji si citovat a korigovat
pieklad: ,Také Sodoma a Gomora a jejich sousedgstanjsou pikladem: podobnym
zpasobem jako ony provozovaly smilstvo a &htobcovat s bytostmi jiného druhu, proto
byly potrestany &nym ohrém!“ BohuZel, jednotny feklad je zavagici. Spravny peklad
totiz, podle exegét zni: ,Podobnym zjsobem jako ony provozovaly smilstvo a dit
obcovat s jinym masem garkos heretgs' To mizeme pekladat jako ,jiné maso“, nebo
~oytosti jiného druhu”, pipadre jako ,bytosti homosexualni*!

Pri vSeobecné diskuzi o homosexuahMe Starém zakanjsou porkud prehlizeny knihy
Makabejské, i kdyz v katolickém pojeti, i v pojetichodnich cirkvi, pét k Bibli. N&které
moderni komenté k €mto knihdm zniuji homosexualni praktiky coby stéast vynucené
helénizace. Cilem Helénistbylo oslabit Jahveho jako jediného Boha. &hiaby se stal
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bohem mezi ostatnimi bohy a bokiym. Toto zidé povazovali zat8i hrozbu, nezifpadné
zmenseni moci statu nucenou hélenizaci. Takzvangnggium bylo znamé tim, Ze se tu
krom¢ povolené pederastie praktikovali homosexualni akégi dosplymi muzi. | kdyz text

v 1 Mak 1,48-49 se v prvitack vztahuje stale k pederastii: , Kral ...#dil ... syny (Izraele)
nechat nealezané a jejich duSe poskewvat vSemocnou restotou a ohavnosti, az by byla
vymycena kazda vzpominka na BoZi zdkon &rgma jeho ustanoveni.”

2 Mak 4,12 tuto zvracenost potvrzuje: ,Umysimechal pimo pod hrademimit zavodise
a syny z nejlepsich rodinfimél k tomu, aby si nasadiliecky klobouk.” Této slovni iticce
vSak klasicky peklad Bible rozumi Spa#n Pivodni spojenihypotasson hypo petasdotiz
doslovrie neznamena ,nasadit diecky klobouk®, ale svadt pod petasou(reckym
kloboukem)“. Jeronym rozumi této slovnfidte s ukrytym sexudlnim vyznamem velmi
dohre, kdyz ji geklada jako: in lupanaribus ponere= umistit do ne¥stinai.

Cela ¥c dava smysl, pokud spraviprelozime i odkaz na 1 Mak 1,15: ,Tak odpadli
od svaté smlouvy, smisili se s cizimi narody a pyép se k tomu, aby konali zlo." Vyraz
»Zeugizeih (smisili se) je totiz ve vztahu klidem metaforgoro sexudélni spojeni
homosexualni. Bez povSimnuti nenechme ani 2 Ma8 k:tujeme-li Héraklovi, musime si

uvédomit, Ze Hérakles byl symbolem pro homosexuakkua

1.2 Novy zakon

Co se Nového zakonu dg, JeziS (nebdétyii evangelisté) k tématu homosexuality nic
nefikaji. V Novém zako# je to Pavel, kdo se timto tématem zabyva, podidobh@asto.

V pavlovskych obcich (cirkvich,i&s’anskych spok&enstvich) byla totiz jina situace nez
v Kristové lzraeli. Samoiejm¢ to neznamena, Ze byl Pavel ve svém nazoru airivn
hélenistickym s¥tem, nebo hélenisticko-zidovskym smysSlenirtkadi, jak samcéastoiika,
byl piredevsim genetickym Zidem. Nesmime opomenout, Zel Pay¥ rabinské vzdani. Je
obtizné dnesici co gesre to znamena, krom toho, Ze byl obeznameny s teindgjdjetim
swta a Ze jeho vlastni exegeze byla typickou exerjdpnivskou prvniho stoleti.

Mnoho listi ozna&enych Pavlovym jménem bylo napsano az davno poolPiawdle podle
Zidovské tradice obsahovaly Ustni tormwrgh be-al peh vzniklou rekolik stoleti red
Kristem. Kazdopadhi tyto texty odrazeji smysleni prvniho stoletiliiad povazuje kazdé
sexualni spojeni mimo (cirkevni) manzelstvi g&me, i kdyz s rozdilnou tvrdosti. A pv/ee

zde zahrnuje i chovani lesbické.



Exegeti jmenujictyii mista v Novém zakanspojena s homosexualitou: 1 Kor 6,9-11, 1
Tim 1, 9n.,Rim 1,18-28 a Jud/ dopis 7. Zarowvi ale upozafuji, Ze v tzv.Seznamu mesti
v 1Kor 6,9-10 jsou dva vyrazyigklddany nefesré: malakoi a arsenokoitai (vSeobec#
uznavany peklad prodejni hoSia prznitelé chlapé). Druhé slovo — ,arsenokoitai* — se zda
byt neologismem. Mohlo se totiz stat, Ze Pavel hgni pederastii a prostituci a Ze az pgid
byl cirkevnimi otci tento vyznam rozéh tak, aby zahrnul kazdou formu homosexualniho
chovani. Podivejme se néeglady v jinych jazycich, abychom definovali rozdildépravés,
gens de moeurs infanfeéLa Bible de Jerusalem);male prostitutes, sodomitegNew
Revised Stadard); effeminati, depravati (La Bibblia, Edizione San Paolo). Vulgata
(latinsky, a prav&podobré nejpesrjsi, preklad Pisma svatého) je fdtlicem k porozursni
téchto slov v prvnich staletich cirkvemgplles masculorumconcubitores To doslova
znamena ,[ty, ktd jsou] z mui (mnozné podstatné jméno)iegli [sexualnim aktem]
na spojence*.

Ovsem wkteri exegeti tvrdi toto: ,Vyklad v homosexualnim smyg spravny jen zpola.
Vyraz ,molles totiz vyznamo¥ uzavira pedesly vers, &oli gramaticky pafi jeS€ k tomuto
(versi). Pokud simollesodmyslime, zbyde'Masculorum concubitoresa to nemze nikdy
znamenatmuz(e) — spojenceale jen spojence muzeConcubitores je sice muzsky rod, ale
pouzivany ve vyznamu Zenském. SmiSené mnoigie je vzdy Zenské. Aby to vSe davalo
smysl, musime se podivat deckého originalu, kde jeffmo vyrazfeminin - ozn&eni
pro prostitutky. Na tomto zakladrsenokoitaimusi znamenat promiskuitni zeny!*

Zajimavosti je, Ze vyrazaysenokoitdi — prznitelé chlap& (dle uznavanehoigkladu) je
pouzit iv1Tim 1,10. A ve francouzSinanglcting, italstine a latire je prelozen takto:
»homosexuelés, sodomite$§ , omosessudlj , masculorontoncubitoribus.

V Pavlow list¢ Rimamim 1,26-27 posoudi kazdy sam, zda se text vztahkijesbickému
vztahu, nebo jen k homosexualnimiippdré ¢im se zfsobilo mezinarodni nedorozemi
exeget. Text zni: ,Proto je Bh vydal poniZzujicim vaSnim: jejich Zeny vynily prirozeny
styk za nefirozeny, stejd tak muZzi se vzdali firozeného styku se Zenou a z#ip
Zadostivosti jednoho ke druhému, muzi pachali ¢wuls muzi a dostali nalezitou mzdu
za svij poklesek.”

Pokud se argumentuje tim, ZeRim 1,26 se nemluvi o lesbickém chovarfinmw
a domyslet si rizeme co chceme, odporuje to jedn@mdnu vyznamu pouZzitych slov
v feckém originale. Zde je totiz vyrahgmoio$, znamenajici ,pré¥ tak" — coz jas#é udava
paralelu mezi chovanim maa Zen.
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Martin Stowasser k tomu poznamenava toto:

.Tak mé napadd, Ze th fidkych swdectvich, ktera v anticeibec o lesbické lasce
pojednavaiji, to vypada, jako by nebyla srovnavamausskou homosexualitou, nybrz Ze je jen
alternativou heterosexualniho chovani. Védgctvich o obou formach sexuality, a ty jsou
jese 1idsi, neni nikde lesbicka laska u¢ad na prvnim mistpied laskou homosexualni.
Za prveé je vzdy jako ifivések k muzské problematice, a za druhé se pohybujetagtu
z doby, kdy se psalo o muzich.”

Lidoveé feceno: Pavel nemohl minit lesbické chovani tak, kchapeme dnes, jelikoz
v jakékoli jiné dobové literate se nevyskytuje zminka o lesbickém chovatived nez
o0 homosexudlnim. Otazkou je, jak padnym je tofdkadem. OvSem plati, ze &lectvi
o lesbickém chovani (v literat) jsou vSakifdkava.

K druhému argumentu — Ze totiz ve versi 27 je amdnpouze ojedilé homosexualni
chovani mezi heterosexualnimi muzi — neexistujenyamikaz v tomto smyslu. Snad by byl
tento vyklad imozny, ale poselstvi textu jéege jen asi jiné. A sice, Ze obcovani
mimomanzelskeé, tauz je homosexualni mezi homosexualnimi muzi, nebmosexualni

mezi heterosexualnimi muzi, nebo lesbické, je ooazo a brano jako smilstvo.

1.3 Zavér

Uceni cirkve o homosexualise neopira pouze &chto rekolik malo mist v Bibli, ktera se
vztahuji k tématu homosexuality (nebo nevztahujiohtde nema cirkev j&Stasno). Véem
jasno ale ma je to, Ze zBible vychazi veSkeré jgéni a chceme-li se podivat
na homosexualitu zikx'anského pohledu a tento pohled pochopit, je neZbytriné tuto
znalost mit. Prvé tedy pochopit keg’anské vnimani sexuality a manZzelstvi (Stary zékon,
prvni kniha) a od toho fiieme postupovat v Uvahach déle.

2 Homosexualita z moralnéteologického pohledu

2.1 Fenomén homosexuality na pozadi sa@asné spolé&nosti

Jednim z velkych fenoménmoderni doby je vSudyjitomnost sexuality. Stale vice
pievlada nazor ,prone“. Az v moderni dobje vnitini souvislost mezi sexualnim projevem
a plozenim lidského Zivota potlena pomoci pilulek a jinych prdetlki antikoncepce.

Encyklika ,Humanae vitae" papeze Pavla VI. tentoljp¢m gedvida a snazi se mu zabranit.
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BohuZel ani cirkev této encyklice dostai®& neporozunila, natoZz média, ktera cely problém
zevSeobecnila a pausalizovala.

Je-li fe¢ 0 homosexuakf po tom, co jsme se zaobirali Bibli, musime zmininesni
nazirani sexuality. Fenomén homosexuality sd&sjog nevznikl v disledku sexualni
revoluce, ale objevoval setzne¢ bechem ki ve vSech spotenskych vrstvach a u vSech
narodi. Dnes uz se podifo protltit homosexualni styl Zivota mezi diskutovana témata
a v rekolika americkych i evropskych statech je homos&kué poskytovand moznost
registrovaného partnerstvi. Je ovSem znd&ipad heterosexualniho paru z Lince, ktery se
vehements domaha registrovaného partnerstvi. Bojuji timipretovnopravnosti manzelstvi
a registrovaného partnerstvi, to totiz obsahuje menmo mén povinnosti i prav nez
manzelstvi. Pravnik zmdného paru se odvolal na soud se slovy: ,VSem lignmela byt
poskytovana stejna prava. Ne romh prava pro roziné lidi!*

Vzhledem k dneSnimu vSeobecnému diktatu uspokajeni divu, Ze se homosexuéln
orientovani lidé nechfi vzdat svych prav (nastinych v kapitole ,Homosexualni ideologie
a jeji katolicka podoba — dogmata homoseX()ah sexualni aktivity, zatimco ostatni se
v sexualnich aktivitach a svych pravech vyzivaj jdné strahje nazor laik — Sexualni
orientace neovlivuje kvalitu osobnosticloveka, na stra druhé nazor teolag —
Homosexualita je tématem vice neZ politizovanymeslonzi ke zdokonalenfloveka
stvoeného k obrazu Bozimu, ale spiSe tento obraz zugVvo

Moralni hodnoceni homosexuality musi ptbbout v ramci sexuality. Pokladame-li tuto
otazku, ptame se téz nérpzené ukeniclovéka. S ohledem naorélreteologickéhodnoceni
problematiky je iteba — dle Il. vatikanského koncilu — vzit ngtel i zjevené slovo BoZzi,

tradici a viru cirkve.

2.2 Vyznam lidské sexuality

2.2.1 Lidskéa sexualita jakdaMAGO DEI

Ze Bih stvdil ¢loveka jako swj obraz, uz vime. Tentot® byl ale TrojjedinyCommunio
Personarum stvail tedy ¢lovéka jako muze a Zenu, aby jednoduchym analogickym
zpasobem vytvdili communio PersonarumJako duch vdle, to znamena jako duSe, kter se
Vv téle projevuje, a jakogto, které je oziveno nesmrtelnym duchemg¢l@vék v této jednotné
celistvosti povolan k lasce. Muz a Zena jsou tguabvolani, aby odrazeli vriiti jednotu

Stvaitele i v pohlavnim vztahu ar@dstavovali tak sexualni sjednoceni. Sexualitaale t
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souwasti Bozskeho obraztlovéka — je eminenth pozitivni a dobra. Ale do jaké miry lze
hovait o sexualit jako o obrazurojjedinéhoBoha? Tuto otazku musimeregit analogicky.

UpIné oddani se Otce Synovi a Syna Otci je v Baéti bsobou — Duchem Svatym.

Duch svaty je tedy ,vysledkem” propojeni Otce a &yA steji tak i ve spojeni muze
a Zeny by mdla vzniknout feti lidska osoba. Novy Zivot. [Zit

Muz a Zena v tomto splynuti gfhzakouSet rozko$ a radost, jako vyraz jejich yasio je
obrazem extaze lasky trojjediného Boha.

Sexualita neni cirkvi vnimana jako biologicky pracélechape ji jako sp@bni zbozi.
Oznauje za ¢zky omyl ,sex — zabava ve volnédase” fecretionalsey, protoZze sexualitu
intimizujeme na nejnitekjSi podstatuwlovéka a jeho ¥rné podoby s Bohem. Potazmo jeho
dastojnosti.

2.2.2 Kies'anska nauka o sexuadit

Z toho, co uz jsméekli, mizeme vyvodit d¥ podminky, které podle cirkve a cirkevniho
uceni museji byt spkmy, aby pouzivani pohlavniho sily odpovidatstjnosti¢lovéka jako
Imago Deia pispivalo k jeho zdokonaleni.

vyznamu slov. Tedy v laskyplném Zivotnim oddanimseZelskému spalenstvi.

2) Musi byt otevené k pedavani Zivota.

Cirkev vzdysub luce Evangelii et humanae experientig#da, Ze je pouze dozivotni
spojeni muze aZeny v manzZelstvi a Ze tak fediprave smi byt proZivana sexualita
zpasobem, kterym ckit Buh. A zpisobem, ktery jeistojnycloveka.

Tim padem je kazda forma sexualniho styku mimo miabhd odporujici hlubokému
vyznamu lidské pohlavnosti (nap mimomanzelské vztahy, masturbace atd.). OvSem
i v manzelstvi se f¥eme odchylit od tohoto obrazu (iapztratou lasky k partnerovi,
pouzivanim antikoncepich prostedki, negirozenym stykem atd.).

Cirkev jasi fika — tyto a jiné formy vyuziti pohlavni sily nesfd k nyrgjSimu a ¥¢nému
blahu ¢loveéka, ani ke zdokonaleni jeh@mé podoby s Bohem.ifei se lidské dstojnosti,

a proto maji byt z morétnteologického pohledu odmitéany.

2.3 Homosexuélni chovani v cirkevnim s#tle vyznamu lidské sexuality

Otazkou je, co znamena ,Tyto a jiné formy vyuzZithfavni sily neslouzi k ngsimu
a wenému blahwloveka, ani ke zdokonaleni jehamé podoby s Bohem.ii@i se lidské

dustojnosti, a proto maji byt z moré&lnteologického pohledu odmitany!* ve vztahu
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k homosexualié. Posuzujeme-li homosexualitu z katolickeého chagéruality, pak tedy neni
v paddku. Neodpovida Styibelem pgeducenému vyznamu sexuality. Homosexualni akty
odporuji milostnéteci lidského tla. Neslouzi ani ke sjednoceni parametini k afektivni
nebo vzajem& se dopiujici pohlavni paeb: muze a Zeny. Navic jsou naprosto nevhodné
pro pedavani dalSiho Zivota. Homosexualni aktpbéze aktéry spojuje timné gatelstvi,
nebo laska, neni #pobilym zobrazenim Trojjediného Boha. Cirkev vSakna tvrdi, Ze
piatelstvi je hned po manzZelském svazku to negjéhico mame — miluj blizniho svého.
Teologove vSak tvrdi -miluj znamena fatelstvi, ne sexualni vztah. Myslim, Ze vSichni
chapeme, Zeiptelstvi je jedna & a sexualni (fjpadré homosexualni) spojeni¢e druha.
Laskyplného odevzdani pomdaeti téla vyjadeni tak Boha jsou schopni jen muz a Zena.

Nékteré homosexualni akty jsou ale chapany jakategstvi. Je znamijpad mnoha
homosexualnich pouze (a je&insexualnich partnér ,Pak je toto chapani subjektivni
a mylné.” shoduji se teologové. Nasggi totiz definici sexualniho aktu vytenou jiz dive
zmirénymi dwma body (v kapitole Keg’anskd nauka o sexudlit které pohlavnimu aktu
dodavaji vyznam atdtojnost. ,Homosexualni jednani nevede k tiajtimu spojeni, které
by bylo schopnéiedavat Zivot, a odporuje vy&k Zivotu v takovém vzajemném odevzdani,
o kterém evangeliuntika, Zze je v Bm obsaZena podstataek’anské lasky.” Persona
humana?, téZ projev Jana Pavla Il. z 21. ledna 2000ekiehi soudniho rok&imské roty:
L"Osservatore Romano)

Podle cirkve jeteba odmitat homosexualni chovani, protoZze poubitigyni sily jen
a jedirt v manzelském objeti slouzi opravdovému blalmyéka i spol€nosti. A v disledku
toho je teba odmitat jakékoliv sexualni odchylky. Cirkev tavpak na zakladtohoto —
opirajic se o Pismo Svaté a vyroky Svatého Otckdy &ila a Wi, Ze homosexualni jednani
se prolieSuje protilex naturalis neni v pgadku a je morak zavrzenihodné, stejnjako

vSichni, kdo jej podstupuji a nelituji svéhifidnu.

2.4 Homosexualita komplementace pohlavi

Komplementace pohlavi je podstatnym aspektem, lgerytomto tématu také zasluhuje
pozornost.

Bih stvail ¢loveéka jako muze a Zenu. Nikoliv jako ¢lesoby stejného pohlavi. Bibli nelze
brat jako historickou knihu a odgitat, Ze v ten a ten den vznikl Adam a v ten adem Eva.
Bible mluvi v obrazech a na tomto obraze je flektejSi praw toto — Bih stvdil muze
a Zzenu jako d¥ pohlavi. Pohlavi maji stejnouastojnost a dleZitost, ale jsou rozdilna —
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télesre i duSeve. Muzi a Zeny jinak vypadaiji, ale i jinak mysli,lidd¢ citi, vnimaji, miluji.
Papez Jan Pavel Il poznamenal: ,Jen ve spojeni gahilavié rozdilnych osob se iie
zdokonaleni jednotlivce uskut@t pomoci syntézy jednoty a vzajemného psychokgho
naplreni.”

Tak stoji psano i v katechismu: ,®lpohlavi maji stejnou tbtojnost a jsou — i kdyz
odlisnym zgisobem — obrazem sily &zné lasky Bozi."

Pogeeni rozdilnosti pohlavi (velmi rozéné v jistych kruzich ndiklad i diky fenoménu
feminismu) vrha lehky zmatek na posouzefiéip a podstaty homosexuiaa jejich rozpai
S cirkvi.

Homosexualni akty, podle cirkve, totiz postradajplreni praw skrze jiné pohlavi. Zcela
Tento fakt nema coétht s biologismem. Jsou heterosexualni pary, Kigiee schopnost taky
postradaji. Ale jen vyjimaé. Homosexualnimi akty Ize zplodit ditstak malou
praveEpodobnosti, jako i nepirozenych formach styku mezi muzem a Zenou (ané&bi
orélni sex). Teologové tuto teorii jéStozvijeji: ,Tuto neschopnost zplodit vlastni dit
homosexualoveé utvrzuji svou urputnou snahou o priavadopci. Dokonce i s odhlédnutim
od €chto bezpravi konanych nattdch séienych do takovéto @é, i pres uspsSnost
politickych lobby homosexu&) cirkev bude vzdy nef#sitelrt zastavat blahailoveka,

a proto @it: sexualni spojeni osob stejného pohlavi §eonzcela odliSného nez manzelské
objeti. Ne kazdé sexualni spojeni, ani mezi osobamdilného pohlavi, je vhodné také

k t¢lesnému vyjateni lasky dotynych osob.”

2.5 0Odmité cirkev homosexualy?

Cirkevni hodnosta neustale zdraziuji, Ze odmitaji a zavrhuji homosexualni chovani
a homosexualy Zijici verithu. Automaticky to znamena, Zze odmitaji a zavrhegkere lidi
Zijici ve frichu, (,kdo je bez tichu, & prvni hodi kamenem®) misto aby milovali blizniho
svého. OvSem zda se, ze s¥gmko cirkev nezavrhuje lidi Zijici vifthu, tak ani nezavrhuje
homosexualy. Toto i&eni cirkve je pry zjpsobeno pouhym nedorozenim.
1. Cirkev dirazre vyZzaduje, aby se s osobami s homosexualnim sklonachazelo
s uctou a respektem. Odsuzuje kazdou formu bezprélsd dokonce nasiliwi témto
osobam a vyzaduje uctu Kstojnosti jejich osoby jako kigtojnosti kazdého jiného

élovéka ve slovechtinech i zakonodarstvi.
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2. Cirkev zavrhuje¢iny. Ciny, které odporuji Bozimu styitelskému planu, a proto
nejsou objektiva v paradku. Zavrhuje tichy, ale ne HiSnika. Cirkev t@&ini proto, ze

upiimneé peuje o nyrjsi i vééné blaho jak kazdého individua, tak spiolesti.

3. Kiegd'anskad nauka rozliSuje mezi svobodnymi a umyslnyormdsexualnimi akty,
které povazuje zatf¥né, a mezi sexualni tendenci nebo sklonetjgké osoby
(Kongregace pro nauku virwe svém vyjateni rozliSuje homosexualni sklony
a homosexualni jednani.). Prostyrivddem je fakt, Ze homosexudlni tendence je
predevsim nezavisla na svobodndi \(coZz ovSem neplati o svévolné a bez vyhrad
svobodné zvolené homosexualni praxi). Homosexugttdny vznikaji a zpravidla
nejsou svobodh zvoleny. Resto by ale bylo Spatné ozitahomosexualni sklon
za indiferentni nebotbec dobry, jak se to nddka dje mimo cirkev a tu a tam
i v samostatné cirkvi (odehozZ se fedstavenstvo cirkve distancuje s wtnim, Ze
je to osobni nazor jednotlivych cirkevnich hodnisté ovecek Bozich). | kdyz tato
naklonnost nepodléha svobodndi loveéka, a proto jako takova néie byt isna,
piesto neni objektivhvzato , v pgdgadku“, tzn. neni odpovidajici lidské pohlavnosti,

protoze vede k chovani, které odporuje moudrémisBahu planu stweni.

4. Ztéchto divodi nemiZze byt ospravedima ani sama aktivizace nesvob&dn

zvoleného homosexuéalniho sklonu nebo tendence.

2.6 Homosexualni tendence a nezcizitelnaisbstojnost ¢lovéka

Mnoho a mnoho lidi se ovSem distancuje od cirkdvriiodnost#i, teolodi i exeged
a tvrdi, Ze homosexualni akty jsou pro homosexstiyt prirozené jako heterosexualni akty
pro heterosexualy. ,Pokud v jednom vztahu je sexo jgrirozenym vyplynutim, pro
v druhém ne?* dodavaji $gvahou laici. Co je mySleno vyrazemfijpzené” — skuten¢é
vnitini naklonnost, jejiz vznik jéasto neobjasmy, ale ktera je v mnohaipadech také jiz
zjevrg pripravend jako argument. OvSem normatiahapana ,firozenost” se ne#ti tim,
jakd uz prav je, ale dle identity s ,BoZi ideoutloveka. Jinak bychom mohli i fyzicka
postizeni pokladat za ,normativni“ — shoduji seldgové (porkkud podpasa¥). V tomto
smeéru neni tedy pirozené chovat se homosexuglin kdyz to tak dotynému subjektu rize
piipadat. Sexualnifiani, odliSujici se od vlastniho vyznamu sexuatigsngji byt lehkovazs
vyswtlovana jako nezvratna naklonnostétSina lidi ma v skterém obdobi svého Zivota

takoveé ¢i jiné, vice nebo ménsilné a vyrazné touhy. &8inou samy od sebe zmizi.
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V opaném pipact teologové nabizeji psychoterapii. ,Pokud se alédzaek Ze jde
0 jednoznané homosexualni, fijpadré nezvratné zaloZeni, neznamena togjeit tato osoba
nema jinou volbu, nez svou orientaci v Zataplnit, gipadré propadnout promiskut"
Argumentuji teologové pahkud zcestty — kazdy homosexualigce nemusi byt nuin
promiskuitni. Dodani, ze ,kazdy piikny je povolan k cudnosti,” je téz lehce infantikai
kazdy homosexual nemusi byt naitpokiteny. OvSem tyto vyroky pro lidi homosexualni
znamenaji Zit miniméth zdrZzenliw pred Bohem. Pro heterosexualy i homosexualy plati
Kristovo: ,Nebd beze mne nefizete ¢init nic.” Tedy modlitba a Zivot jsou se svatostmi
nezbytné v zapase o cudnost i pro dosazedanského zdokonaleni.

JakolmagoDei ma kazdy svou nezcizitelnou lidskofistbjnost, toto tvrzeni plati i pro lidi
s homosexualnimi sklony.ékoliv cirkev tyto lidi povazuje za ty, ,kiési v mnoha fipadech
dobrovolré nezvolili“ (svou sexualni orientaci), stale jsaujén a jen oni, kdo maji moznost
volby — praktikovat ¢i nepraktikovat svou homosexualni orientaci a ,fnapht” ji
v homosexualnim styku..

Coz nesniZuje a nezamje cudnost, kterou si musasto a stale ziskavat a hajit s velkou
namahou a heroickym vypm. ,Kiiz se neda Zadnému z Kristovych nasledavoittejmout”
plati pro keg'ana s homosexualnimi tendencemi tak jako pro kazfiéého.

Jak informuje Katechismus katolické cirkve elefité je neztratit odvahu ki vlastnimu
selhéni: ,Cudnost sledujeakony f#istu prochazi @iznymi stupni, na kterych je je&St
nedokonala a nachylna keéi¢hu. Ctnostny a cudnglovek je ckjepisny ideal osoby, ktera
samu sebe den za dnem formuje svyetnymi svobodnymi rozhodnutimi; proto zna, miluje
a kona mravni dobro také ve svém gimptém vyvoji.“ Pokud gkdo v tomto boji podlehne,
muze ziskat ve svatosti siahi odpu&ni, uzdraveni a novy Zatek.

To plati jak pro keg’any potykajici se s homosexualnimi tendencemi takkpZzdou jinou
bytost. ,Tvrzeni Zze homosexualni chovani je navddyvalou nutnosti, je urazkatloveka
s homosexualnimi tendencemi, protoZze se mu upidbosia a dstojnost, ktera je
charakteristicka pro lidskou osobnost jakwago Dei"

Cirkev ze zasady nesouhlasi s tvrzenim, Ze tenpkdouje homosexualni sklony, by se
mél povazovat za ,homosexuala“, v zadnéfppd by nentl tuto svou orientaci ,jjjmout”,
,Souhlasit® s ni, ,dentifikovat se* s ni a tvrdze homosexualni orientace totiz neni nic
hodnotného — neni did chapat ji jako &co k ,prijeti“. K piijeti je hodny JeZi®s kiiz,
nikoliv. homosexudlni orientace. Vyraz fjjmout* homosexualni orientaci znamena
,vsugerovat si ji*. Tvrdi cirkev.

17



| kdyZz sexualita ovlisiuje lidsky Zivot, lidskou osobnost, nelze nikdyi jegexualitou
definovat. Clovék ptece neni pro sexualitu, to sexualita je pfovéka. ,Cirkev tedy
neomezuje osobnost jen na jeji sexudlni orientaeito stejd nesmysiné, jako definovat
¢lovéka jeho nemoci, nebo slabostfjgadré nedostatky <€lovek je bytost. Je fece o tolik
vic!*

Nikdy nelze dostasto opakovat: Neexistuji zadni ,nhomosexualovéi, ljdé, BozZi dti,

S nezcizitelnou @ktojnosti, i kdyZ trpi chybnou sexualni orientaci.

2.7 Zavér

Na otazku, pro cirkev odmita homosexualy, cirkevni hodntistdpovidaji:,B ih stvail
cloveka a zenu, aby spolu Zili a plodiletil® (parafraze Bible, Genesis). @dziuji také, ze
spojenim Otce a Syna vzniki@ti boZzsk& osoba — Duch svaty. Stdgk by sexualni spojeni
muze a zeny, st¥enych dle obrazu boziho g dat vzniknout novému Zivotu.

Cirkev rozhoda odmita, Zze by ndpimala homosexudaly, naopak wdziuje svou
otewenost a snahu pomoci jim. St&jdarazre ale rozliSuje mezi lidmi s ,homosexualnimi

-y

sklony* a ,homosexuathzijicimi“.

3 Homosexualita z katolického pohledu

3.1 Homosexualni ideologie v cirkevnich kruzich

Téma homosexuality se nenapadie rychle poddlo dostat do cirkevnich katolickych
kruha. Cirkev stejd jako sv. Pavetika: ,Nastalo odpadnuti od pravdy acakarg rychle se
Siti velky chaos.” Jsou toipdevsim d¥ mysSlenky, které oteviraji pomysiné dgegmto
diskuzim:

1) Predstava homosexudjako utl&ované menSiny, jejiz prava js¢asto a ,pedevsim

ze strany cirkve" zanedbavana. Mnolteani tak zastava nazor, Ze maji byt litovani
a Zze ma byt zjednana naprava, kteraizenbyt pouze uznani homosexudlsam Jezis
stal na strah utlatiovanych, jak se feganim nediferencovah a nepetrzit tikalo
afika.

2) V dalSi myslence jde pouze o dalSi etapu boje xaadei lasku: oproti fvejSi etice

cirkve — ,sexualni spojeni jen pro plozeni“ (katké vnimani sexu a sexuality) — se
ted’ pifidava vyznamu sexualniho splynuti i vyznamu lasikgnto — pro keg’any tak

svidny — mysSlenkovy pochod ziskava obzvlastni sily dioru o antikoncepci a jeji

18



rozStené odmitani katolickou naukou. Pokud se totiz &eMuspojeni povazuje
za projev lasky, pak je timto vyznamem plozeni govano za ménpodstatné az
nepodstatné. Principialni neplodnost homosekigltedy biologickou nesmysinosti,
pokud si tito lidé dokazouipaktu ,predavat lasku“. Vysledkem je: homosexualni
.milovani“ je mravré stejrt dobré jako heterosexualni Yipads, Ze je zaloZzeno

na réjaké stabili¥ podobné manzelstvi.

3.2 Homosexualni ideologie a jeji katolicka podoba — dgmata

homosexuail

.,Homosexual" jiz dnes neni nadavkou. Byt homosesmakznamena vyznavat jisty druh
Zivota a volit utity Zivotni styl. V ¢em tedy spéiva doktrina homosexu@l kteri ji vydavaji
za kreg’anskou“ nebo ,katolickou®?

Homosexualové tvrdi, Ze na rozdil od ndemai sexuality (homosexualni znasih)

v zajateckych taborechgxenich atp., jsou vlastni sklony k homosexaadi@né ,geneticky”
nebo ,biologicky”, gipadre jsou ,podmignou viohou“. V keg’anském kontextu to znamena
Lvariantu stvgeni“ a z toho vyvozeni, Ze je Bohem&td a chraéna.

JelikoZ jsou ,homosexualni sklony“ homosexualnimésany chapany jako orientace
danad Bohem, povazuji ji za ne&nitelnou. Proto je nesmysIné uznavat vyraz ,$wad
k homosexuall’. VétSi reklama homosexualitje chapana pouze jako dodani odvahy
k vlastnimu projevu.

Homosexualita je ,dar Bozi“ — je tudiZ velmi cenn&dyz neschopna plodigt. Kazdy
zavrhuijici soud je tudiz diskriminujici a urazepoo tyto lidi.

S pijetim faktu vrozené orientace, jsou terapeutickkusy nejen bezielné, ale dokonce
je lze povaZovat za znasiljici lidskou svobodu augtojnost. Homosexualové nejsou totiz
~-hemocni“. Tyto ,natlakové akce” na homosexuaiispbi spiSe zrajicim dojmem a ttbec
nepomahaji k fijeti sebe sama.

Homosexualita je vrozenda, a tudiZ ippat ,podsta&” osobnosti. Jeréba si tuto podstatu
uvédomit a gijmout ji. Mladezi by se  tom mélo pomahat. To znamena, Ze ten, kdo
homosexual&citi, by ne€l tuto svou orientaci ,integrovat“ do svého Zivota.

Katoli¢ti homosexualové Zdaziuji i vyraz ,pijeti od okoli“. To zahrnuje i souhlas
s respektem k jeho sexualni orientaci. Qdemu toto pomysiné ,ano“ je bezpravi, které

muze vést az kéékym depresim, ifipadre k sebevrazél
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Homosexualni styl Zivota je schopen vyrovnat serdosexualnimu Zivotu i v katolickém
slova smyslu — vZdyi nektefi katolicti heterosexuélové nemaji moznost zplogit.d

Homosexualové v katolické cirkvi jsou st&jrmenni jako heterosexualové v katolické
cirkvi. To, Ze jsentlovek .jiny“, se pro homosexualniho jedince nesmi stégradujicim,

nebo dokonce ujmou.

3.1 Teologické nazory psychoterapeui

Kied'anské kruhy, vidici dnes homosexualitu mimo kakolic tradici, tedy vidici ji
ve s¥tle ,homosexualnich dogmat* se svérmoui. Oficialni cirkevni vyjaéeni zni:
.Neakceptujeme tato radoby dogmata. Dogma znamgeeeru pravdu, o které se
nepochybuje a nediskutuje. Pokud se pokusime \iywyéd radoby pirodowdna vys¥tleni,
nejsme konfrontovani s klidnou argumentaci, almea@onal® ladénymi obvirénimi.”

E. Fischer, kéz a terapeut v diecézi Feldkirch, se opovazil zawjminou, duchu cirkve
odporujici pozici, a proto se na&jrsnesla bote cirkevnich hodnost& | presto vzniknul
zajimavy dokument, ud¥ musime fipustit, Ze jde o &nou a seridézni publikaci. Cirkevni
zastupci hnuti homosexuéh iti, ktei jsou heterosexudlové —tgbiraji homosexualni
dogmata (vySe zmovana) a ,pekladaji“ je do ket’anské terminologie:

- Konstitwkni homosexualita neni odchylkou od BoZzikadu, ale Bohem cénou

Lvariantou stvéeni*.

- Pokud je homosexualni spojeni dvou lidi vygdm lasky, pak je prévtak, nebo
alespa@ podobnym zfisobem ,darem BoZim“ jako heterosexualni laska, dy fe
divodem k vdcnosti.

- Jadro bezpravi na homosexualechésgov hodnoceni jejich sexualniho chovani jako
hiichu, coZ je odvozeno z mentorujici moraliédgstavy cirkve, ktera v minulosti
i pfitomnosti mnoho lidi ranila a odradila. Pro tut@swzkostnatiost je zcela zjewh
neschopnadinit po pravu ,dynamicky se rozvijejici spotesti a Fijmout osobnost
se vSim co k ni p#t Tedy i se sexualni orientaci.

- Pokud cirkevni hodnogia odmitaji komplexni osobu, tedy ji fipmaji jen
s podminkou sexualni orientace, je logické, Ze rondidi toto nepijme.
| homosexuélové jsour&z’ané.Rici nekomu ,ne* kvili jeho orientaci, nebo dokonce
fici ,ne" jeho orientaci, kterou pokladame za bytast podstatédlovéka, znamenéici

.ne* ¢lovéku jako osobnosti. Kristus vsdika: ,Miluj blizniho svého.”
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- Je pravdou, Ze Bible ve Starém i Novém z&kpouZziva jinou terminologii. N&p
Pavel ve svych listech nezné rozdil mezi homosexomlsklony a homosexualnimi
¢iny, akoliv ,moderni cirkev* uz toto rozliSuje. Ale hajini jiné biblické texty, jako
tkeba trest smrti pro homosexualy. | ,moderni cirkee*od &chto texti distancuje
s vys\tlenim historické podmimosti naroda a zvyk Nently by byt steji kriticky

odmitany jeji fundamentalistické normy tykajicisexuality?

3.2 Odpovéd viry na dogmata homosexuéi

Teologové odmitaji sami vyvozovaijaké za¥ry a odvolavaji se na Pawl list Rimamm,
kde Pavel piSe:

,Proto je Bih nechal na pospas digtym vasnim jejich srdci, takZze zneuctivaji ssla;t
vymeénili Bozi pravdu za lez a kl&ji se a slouzi tvorstvu misto Stiteli — on budiZ veleben
na wky! Amen.

Proto je Bih vydal v moc hanebnych vasni. Jejich Zeny &aly piirozeny styk
za nepirozeny a stejt muzi zanechali firozeného styku se Zenami a vzplanuli Zadosti jeden
k druhému, muzi s muzi provgd hanebnosti, a tak sami na gotostavaji zaslouzenou
odplatu za svou scestnost.”

Tak popisuje PaveRkimamim homosexualitu jako nasledek odpadnuti od Bohazkou
je, zda text stary té#h dva tisice let, sikanabozensky motivovany, je jakousi zarukou. Pavel
totiz jasr fikA — homosexualita jetdledek BoZiho h¥vu. Vlastre je to trest. Za fiSnost
ignorujici BoZzi vli.

To by ale vSechny jedince s homosexualnimi skloagopalo do role #Sniki hriSnych
mnohem vic nez jakychkoliv jinych lidi. Spojeni hasexuality s Fichem je steji mystické
jako kauzalni spojeni smrti a nemocitgchem. Logicky vyplyva, Ze lidé umiraji ,n&ibh.
Ovsem umiraji fiSnici i svati. A neni tajemstvim, Ze mnoho svatyehielo na nasledek
hraznych nemaoci...

Absurdni je usuzovat z rymy jednoho na ,matich“ a ze zapalu plic druhého na ,velky
hiich“. V ptibéhu o uzdraveni muZze slepého od narozeni JeziSaiywsaudologii ,velkého*
a ,malého” ltichu. Tak je to i s homosexualnimi sklony — jsocesnasledkemifchu, ale
nemusi byt nasledkentibhu tohoto konkrétnih&loveka, ktery tyto sklony u sebe odhali.

To ani nevylduje moznost, Zze si¢kdo svou homosexualitu fwodil* nevhodnym
experimentovdnim — asi jako alkoholismus pitim. Zdeamo, Ze psychologové radi
mladistvym, kt& si nejsou jisti svou sexualni orientaci, aby &n&m pipadt nezkouseli
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pohlavni styk ani s jednim pohlavim — tim si ta&iu orientaci ,upravi“. V podstadavaji
za pravdu cirkevnim hodnostién, tvrdicim, Ze si homosexualitu lid&iyodili raznymi
svody, gipadré byli homosexualy ,tinéni“ Spatnym pikladem rodiu. Otazkou je, zda se

k rodirg ¢i rodicovskym gikladim maze vyjadovat rekdo, kdo rodinu nema.

3.3 ,Homosexualoveé®, ,lidé s homosexualnimi sklony*

. a

a ,homosexudlné Zijici“

Homosexualni sklony i homosexualéiny jsou v rozporu s Bozim zamem stvdeni,
nesmime je ale anigsto redukovat na jeho podstatu. ,Nikdo se nenbjakth homosexual’
(R. Cohen), vSichni lidé jsou heterosexualni, jeme¢kterych je heterosexualita chorabn
piekryta city ke stejnému pohlavi. ,NaSe heterosataiddZi zasypana tisicem strachiika
C. Cook, sdm byvaly homosexudl. Neexistuji tedy deemualové, ale heterosexuélové
nesouci takovy sklon. | proto bychom seélim jak fika J. Harvey i jini — vyvarovat slovnich
obrati jako: ,On je homosexual.” Jevi séldzit¢jSi, neZ by se mohlo na prvni pohled zdat.
ZkusSenost z oblasti sexualniho nasili redh odhaluje svym Zigobem, co se tim mini:
na zaklad zkuSenosti s lidmi stakzvanou ,mnohonasobnou giaru osobnosti“ nebo
»=asociativni poruchou identity“igledkem nejhrubsi brutality n&téch varuje Ullha Fréhling
pied tim, aby se mluvilo jednoduse o ,poruchach“.8ich dot¢ného je to yelmizranujici®,
neba’: ,Tito lidé to poctuji tak, jako by cela jejich existence byla o&@a za poruchu. Proto
nekteri mluvi radtji o mnohd@etném sloZeni osobnosti — ne o poruse.*

TakZe neexistuje zadny ,homosexual“, ale j@ovék s homosexualnimi sklony #ka
cirkev. Clovék sam neni poruchou, porucha nege a nedefinuje jeho identitujistava jen
na povrchu, do§ny stoji ,proti ni*, i kdyZ se od ni dok&ze tak madlowit jako od jiného
utrpeni.

Pokud dive chylgjici rozliSeni mezi orientaci a aktem vedlo ke 8pat hodnocenim,
pojem ,homosexudl“ dnes vede k jiné chiybk redukovanéloveéka na jeho sklon.

Od homosexuélniho sklonu jéeba odliSit i sebeozgeani ,schwul* — k tomuto vyrazu
neexistuje kompetentrdiesky vyraz, snad jen lidové ,teply” : ,Homosexua@Znauje snér
sexualni orientace, ,schwul“ je ,sociopoliticka ™#a“ a vznikd osobnim rozhodnutim

pro homosexualni Zivot.
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3.4 Homosexualni sklony v krzském semin&i

Razné diecéze majiueny pristup k otdzce, zda jsou lidé s homosexualnimi rsklo
zpasobili stat se kkZimi. PraZzsky teologicky semifi tomuftika:

- Ale zda se, Ze mnoho diec&ini maly, nebo jen nepatrny rozdil mezi¢kskymi

kandidaty s heterosexualnimi a homosexualnimi sklon

- Zbylé diecéze lidi s homosexualnimi sklony zasadylucuji, zejména pokud &kdy

Zili tomu odpovidajicim zjssobem.

Jedni se neobavajiibec a druzi az moc.

Kazdy, kdo sam sebe oznge za ,homosexuala®, tim vyt¥iav knézském semin@
problémy sob i ostatnim. \étSina studerit odmita, aby se o tom b¥atozwdéli. Prirozerg,
Ze rektor, vedouci, spiritudl i biskup jsou o tarformovani...

V z&klack rozliduji lidi s homosexuélnimi sklony v semiindo ¢tyi kategorii:

1) Cudny seminaristaktery nechce mit zadné (homo)sexualni sklonye ¥imodlitk®

s Kristem a ¥tSinou se nikomu v semifigse svymi homosexualnimi sklony nésv

2) Seminarista bojovnikHleda pomoc, abyistal ¢isty, svij problém udrZuje v tajnosti;

sc&li jej jen nemnohym.

3) Seminarista, pachajici zavazpgklesek To pomoci masturbace a pornografie. Tento

seminarista uvazuje, zda by n#reemind opustit.

4) Seminarista, kteryika, Ze je homosexual

Zastupci teti kategorie &kdy o vSem mluvi se spiritualem. Spiritual ndakiou povinnost
seminaristovi ,poradit®, aby semih&a reékolik let opustil. Vyraz ,na #kolik let* znamena
do té doby, nez se nédusveé sklony k pornografii a masturbaci ovliadagji$tje na tom ale
i heterosexualni seminarista s podobnymi sklonyén@b €mto skupinam je dopotena
pomoc skupiny ,Sexholic Anonymus”. Po navratu donseie je to prag spiritual, kdo
odhadne jejich pokrok a #pobilost pro ndbozensky Zivotipadreé knézske s¥ceni.

U ¢tvrté kategorie se musiw vyjasnit. Pokud seminaristdijme celibat a Zivot istot,
neni nikde problém. Jestlize nechapegprp mel Zit v Cistote, neni gipusén ke s¥ceni, aby
nepodryval geni cirkve o homosexualnim chovani.

Otec Harvey jmenuje postoj k homosexuoal krezském semiré ,Pravdou je, Ze ¢které
osoby s homosexualnimi sklony vyhledavajicigt v feholim Zivo¥ nebo kiZstvi a v nich
mnozi dalSi vidi ve svém passeném celibatu formu éhujici se lasky ke Kristu. Myslenka,

Ze homosexualové torippm maji leli, je — jak ukazuje zkuSenost — nespravna... Mnoho
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katolickych kr¢zi, feholniki, klinickych psycholo§ a psychiatt v tomto sndru dava cirkvi
za pravdu.”

Profesor Andreas Laun si ve svych dilech kladekotézda je povolanim homosexuéla byt
knezem ,Na zaklad své znalosti semitié v USA, Australii, na Novem Zélagdv Anglii
a jizni Africe mohutici: potet seminarist s homosexualnimi sklony je vysSSi neZimér
populace, ale ne tak vysoky, jak se tvrdi... Roziatkjsem toho nazoru, zedastvi se stava
povolanimhomosexual. Da-li seminarista najevo, Ze je homosexual, mngfitwich k tmu
nebude mit dvéru. Pokud své sklony udrzi na @zdginymi slovy je bude skryvat,&ici jej
piijmou a bude moci vykonavat své povolani¢kidsi laici mozna budou d&dét o jeho
sklonech, ale svymifkladem je povzbudi k udrzovani morékeologickécistoty.

At je seminarista homosexual nebo heterosexual, megdodminéné piijmout weni
cirkve o homosexuatit Tedy ztotoznit se s faktem, Ze homosexualni @ay na zaklag
piirozenosti Spatné a Ze sklon ktakovymtotaktsice neni #iSny, ale je objektivé
v nepdadku. Tento sklon nevede k nagiin lidské sexuality, na rozdil od fyzickétaZlivosti
mezi muzem a zenou, kterd ve velkdSing pripadi vede k patelstvi, k touze po fyzickém
spojeni a k zalozeni rodiny.

Tyto prirozené sklony mohou sam@egme zneuzit i heterosexualové tim, Ze se pHust
do riznych akii rozkoSe. Vtomto fipact stavi osoba akty sexudlniho uspokojeni
do protikladu s BoZintddem. Sklony ale mohou bytistény tim, Ze sellovek takovychto
¢int vzda.*

Richard Cohen k tomiik& ,Dospéli s homosexualnimi sklony obvykle povazuji Zivot
v ¢istot® za €Z8i neZz osoby heterosexualni, nebmlady muz sd&mito sklony vyrostl
ve strachu fed tim, Ze by sdil své pocity nejbliz&i rodi&i Casto je sam, travi mnoh@su
u televize a na internetu patra po lidech stejrjg&b on. Mozna hleda W&teé v masturbaci,
pornografii a homosexualnich aktech, které segaako stanou zavislosti.

Heterosexual rive své sexualni problémy snazeigvpiiteli. Chape, Ze sexualni ndp
pati vlastrt do manZzelstvi. MZze se svobodnrozhodnout ke isatku. Pokud je kézem,
feholnikem nebo laikem, ktery Zije poZehnany Zivet, mu jasné, Ze mohl vstoupit
do manzelstvi, ale této moznosti sélkevangeliu a kuli cirkvi vzdal.

| muzi s homosexualnimi sklony i heterosexualni mby si neli pfed vstupem

do semin& nebo ddeholniho spol&enstvi vyZzadat duchovni a psychoterapeutickou radu.
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Ti, ktefi jsou v semindich nebo wadovych spol&nstvich odpotdni za vychovu
a formaci mladych ki a mnicli, by nendli povaZzovat homosexualni sklony za téma
nevyznamné nebo mu négéadat vibec Zadnou iwlezitost.

VSichni by se nili drzet tak daleko, jak je to jen mozné, od iréfla s¥ta homosexualni
fantazie a nepovazovat se za homosexualy. JsoumBo#ry a skrze kest a ostatni svatosti
jsou bratry a sestrami v Kristu. Misto toho, aby mekouSeli pedefinovat ¢istotu jako
monogamni vztah s jednou osobou s homosexudlnilmngkmeli by seminaristé a kzi
rozvijet vnitniho duchacistoty, a sice v souladu s bohatou tradici cirki@téchismus
katolicke cirkveg. 2337 — 2345).

,Cistota vyZaduje kazdy den modlitbufedevdim za pomoci uctivani Matky BoZi,
spojenou se zdravou duchowetbou a radou duchovnihddce.Cistota je posilovangistym
pratelstvim s cudnymi muzi a Zenami.¢éMtott nesmime vitt néjaké emeno ulozené
cirkevnimi otci, ani cirkevnimiadem, ale musime v ni odhalit akt oddané lasky kst To
je cesta, kterou se ubiral klérusigholni fady po cela staleti.iPsvé praci s k&imi,
seminaristy a laiky jsem se setkal s mnoha svatigmi, ktefi pies objektivni nespravnost
svého homosexualniho zaloZenistali ¢isti. Po 20 let apoStolatu Gourage jsem byl
swdkem toho, jak laici s homosexualnim zaloZzenim, imuzeny, Zili ¢ist¢, prestoze
existovaly boje a muselitpmahat itzné lidské pekazky. Tito lidé se n&ili, Ze dar ¢istoty
byl ddn Duchem Svatym spoknstvi, které sdili jejichipdstavu o Uplnéistot. Realizuji
poznani, ze&istota je hlubokym osobnim spojenim s Kristem amaBliznimi — zahrnujice

v tom bratry s homosexualnimi sklony.”

3.5 Zavér

Katolicti homosexuélové vyvijeji velky natlak na cirkelgyauznala jejich
prava. Cirkev stale tvrdojiSnodmitad argumentaci vychazejici z dokumentu statéhwi
2 000 let. Napada &pouze vyraz valka.
Otewena valka mezi cirkevnimi hodno$ta homosexualy je ale nevyrovnana. Na jedné
straré¢ cirkevni hodnosta odliSujici ,homosexualni sklony“ a ,homosexualohovani*
dokladované chlagna pdad dokola, na str&ndruhé homosexualoveé &fiti rovnocenny

pristup a moznosti, nemalo podkladané citovym vydlinan
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4 Osobnosti zabyvajici se touto problematikou

Richard COHEN
USA, psychoterapeut, prezident NARTH, auttisluSné odborné literatury

John HARVEY
USA, odbornik v oblasti moralni teologie, zakladlgt@ourage®, katolického hnuti pro lidi

s homosexualnimi sklony, jiZz vice nez 40 let &euye pastoraci homosexuié jejich rodin

Andreas LAUN
Rakousko, profesorr&g’anskeé etiky na vysoké Skole v Heiligenkreuz u ¥jdwtici biskup

v Salcburku

Christa MEVESOVA

Némecko, psychoterapeutka prétich mladez

Josef SPINDELBOCK

Rakousko, profesorikg’anské etiky v Gamingujen dolnorakouské komise pro etiku
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Zavér

Pri hledani odpo#di na d¥ celkem prosté otazky, jsem se dostal na tenkyTedlogové
a exegeti se k tomuto tématu jen neradi vigiiida kdyz uz, tak nectjt byt jmenovaniCasto
se mi stalo, Ze jsem haitos lidmi, kteri fekli:“Cirkev to vidi takto, ale ja ymnrg..."

Sami teologové i exegeti sasto odvolavaji na chybnygklad Bible a z toho plynouci
Lhedorozumni*.

Odpowdi na své otazky jsem ziskal. | kdyz jserdl mékdy pocit, Ze si budu muset vzit
slovnik. Nejen k cizojaziné (grevazrie némecké) literatie, ale i k rozhovam s teology.
Nekteré odpowdi byly tak slozité, Zze jsem se v poloviwty ztracel a ibec netusil, @dem Ze
se to vlasts bavime.

Nemalé trable mi jsobilo udrzet si ve &i nadhled a neinfiltrovat do textu své vlastni
nazory a myslenky, a tim jej nezkreslovat, nebaekadnocovat.

Jak uz jsem zminil, dalSim uskalim mé prace (kraochoty katolik) byla cizojazgna
literatura. Se skrovnou slovni zasobou jsem seilpstcetby wdecky, technicky i cito¥
ladénych dokumerit a praci.

Ze vSech autdrmeé asi nejvice oslovil Andreas Laun. Jako jediny vgch knihach totiz
negistupoval k homosexu&in jako k f¢éemu, co je feba zavrhnout a jeho dila nejsou

pouhym snaSenimilazi ,pro¢ ne”.

Otazky:
1) Pra& odmita cirkev homosexualitu?
2) Jaké progedi vytvai cirkev homosexualnimr&g’anim
a homosexuém vabec?

Odpowdi:

1) Protoze odporuje jejimu pohledu na lidskexuslitu, pojeti
¢lovéka a jeho stvieni k obrazu Bozimu.

2) Cirkev oficialg vytvéi lidem ,s homosexualnimi sklony*
celkem givetivé prostedi. Tyto lidi neodmita, naopak jim — svymiagpbem — chce pomoci.
Lidé ,homosexuala zijici“, se ale dlgéimskokatolické cirkve stavajiisniky.

| ptesto, Zze viejné vyjadeni cirkve je, Zze homosexualy neodmita, nemohu bseitz

dojmu, Ze je ani néflima. Respektive Ze vytva takové podminky, ve kterych lidé
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homosexualni nemohou uzavirat svazky, ani svobakistovat. Vyraz ,svobodfi zde
nepouzivam v liberalni definici. Svobodou segstavuji uznavané svazky homosexuddz
ohledu na to, zda praktikuji homosexudlni stykge.

Osobré se divim, jak si cirkevni hodnositadovoluji mluvit do &ci, kterym wibec
nerozumi anemaji sni Zzadnou praktickou zkuSene&n napiklad rodina, otcovstvi
a matéstvi a dalSi témata.

Sam za sebe musim souhlasiteskanskymi homosexudly a jaseitim jejich utl&ovani
cirkvi. Ta svatd a neposkwma cirkev, hlasajici ,Miluj blizniho svého®, jednislechem
dodava: ,Ale na tohohle si davej pozor a tomutedeybej obloukem!*

Pokladam si tedy dalSi otdzku: kde je absolutndsmtinost? A prd se kazdému i

jinym metrem?

28



Seznam pouZzité literatury

AARDWEG, Gerard J. M. van deBas Drama des gewdhlichen Homosexualen : Analyse
und Therapie3. Aufl. Neuhausen-Stuttgart : Hanssler 1995.NSEB7751-983-8.
AARDWEG, Gerard J. M. van deBelbsttherapie von Homosexualita : Leitfaden fur
Betroffene und BerateR,. Aufl. Neuhausen-Stuttgart : Hanssler 1999. ISBR/51-2469-1.
BECK, EleonoreVerim : Maly katolicky katechismug. vyd. Kostelni Vyti : Karmelitdnské
nakladatelstvi 2001. ISBN 80-7192-509-8.

Bible : cesky ekumenickygklad PrahaCeska biblicka spot@ost : 1993. ISBN 80-900881-
8-X.

DE MATTEI, RobertoKirche und HomosexualitaStein am Rhein/Schweiz, Christiana
Verl. : 1996. ISBN 37-171-100-39.

GUMBEL, Nicky. Otazniky zivota2. dopl. vyd. Praha :ii€¢ganska misijni spotaost 2001.
ISBN 80-86449-11-4.

GRUN, AnselmPokoj v srdci — byt v souladu sam se seldowyd. Praha, Paulinky : 2007.
ISBN 978-80-86949-37-6.

GRUN, Anselm - ROBBENOVA, Ramondtroskotals? Mas $ancKostelni Vydi,
Karmelitanské nakladatelstvi : 2004. ISBN 80-7188-4.

GRYGAR, Jii. O wde a vie. 1. vyd. Kostelni Vyti : Karmelitdnské nakladatelstvi : 2001.
ISBN 80-7192-535-7.

HARVEY, John.The Truth about Homosexualitgan Francisco, Ignatius Press : 1996. ISBN
0-898-70-583-5.

KAY, Arthur. Jsi tam , Pane? Zajimard2 Vis o id? 1. vyd. Praha : keg'anska misijni
spole&nost 1995. ISBN 80-901960-2-0.

Kompendium Katechismu katolické cirkkestelni Vydi : Karmelitanské nakladatelstvi
2006. ISBN 80-7195-047-5.

LAUN, Andreas.Homosexualita z katolického pohledu vyd. Olomouc, Matice
cyrilometodjska : 2003. ISBN 80-7266-138-8.

MARTIN, Andreas.Co znamena byt katolikerh. vyd. Kostelni Vyd, Karmelitanské
nakladatelstvi : 2004. ISBN 80-7192-794-5.

REFATTO, FlorindoNovyclovek, nova pise Kostelni Vydi, Karmelitanské nakladatelstvi
: 1994. ISBN 80-85527-68-5.

29



SUROZSKIJ, AntonyjTv&i v tvéd . Kostelni Vydi, Karmelitanské nakladatelstvi : 2002.
ISBN 80-7191-550-0.

WALSCH, Neal DonaldHovory s Bohem llIPraha, Pragma : 1999. ISBN 80-7205-699-9.
WONS, KrysztofPokusSeni — a jak jirdelit? Kostelni Vydi, Karmelitanské nakladatelstvi :
2005. ISBN 80-7192-895-X.

COHEN, R.Coming Out Straight — Understanding and Healing ldsaxuality Winchester —
Virginia, 2000 (DeutscheEin anderes Coming ouGiel3en 2001).

HARVEY, John. Homosexual PersoneBalzburg, 1987.

JUSTIN. Dialog mit dem Juden TryphoNltnchen-Kempten o. J.

LAUN, Arthur. Homosexualitat aus katholischer SicBwveite Auflage, Franz-Sales-Verlag-
Eichstatt, 2001

MULLER, W. Der homosexuéale Mensdklainz, 1988

30



